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BUSE A EPAULETTES






ABSTRACT

The red-shouldered hawk (Buteo lineatus) inhabits Eastern and Center North America
including a section of California. It is a sedentary species in its breeding range, except
for the North—East region, including Québec. In this province, its breeding range is
restricted to the maple grove forest. This species is mostly distributed in the fdllowing
regions: Montérégie, Montréal, south of the Laurentians and of the Outaouais region,
in Bois—francs and in the western part of the Estrie. However, even within those areas,
its distribution is very sparse because of its requirement for mature deciduous forests,

essentially maple groves.

During the breeding period, the red-shouldered hawk feeds almost entirely on small
mammals and amphibians. As mentionned, the species inhabits mature forests
gspecially for nesting purposes. In Québec, maple groves generally represent this kind
of habitat. In northeastern North America, the nest is built in a large tree, generally an
American beech, located near a swamp, a marsh, or a {ake and, in rolling terrain, at
the foot of a hill.

In 1988, the red-shouidered hawk was classified as threatened, endangered or
considered as such in 17 Ame_rican states. In Canada, the Committee on the status
of Endangered Species in Canada designatedit as "vulnerable” in- 1988. The red-
shouldered hawk population has continued to decline since the turn of the century.
Present population number is probably between a few hundred and a few thousand
nesting pairs. The species’ decline in Quebec, as elsewhere, can be linked to the
destruction and disfuption of its habitats, although human associated disturbances
seem to have a large influence locally.
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RESUME

La buse a épaulettes (Buteo lineatus) habite I'est et le centre de 'Amérique du Nord
ainsi qu’une partie de la Californie. Elle est sédentaire dans son aire de reproduction,
sauf dans la partie nord-est, dont le Québec. Dans cette province, son aire de
reproduction est confinée au domaine forestier de I'érabliére. L’espéce est surtout
répandue en Montérégie, dans la région de Montréal, dans le sud des Laurentides et
de I'Outacuais, dans les Bois—francs et dans la partie ouest de I'Estrie. Cependant,
méme dans ces régions, sa répartition est trés éparse a cause de ses exigences pour
les foréts matures de feuillus, essentiellement les érabliéres.

Pehdant I'époque de sa reproduction, la buse a épaulettes s'alimente essentiellerﬁent
de petits mammiferes et d’amphibiens. Cette espéce habite principalement les foréts
matures, en particulier pour {a nidification. AU Québec, il s’agit surtout d’érablieres.
Dans le nord-est de 'Amérique du Nord, le nid est construit dans un grand arbre,
généralement un hétre a grandes feuilles, pres d’'un marécage, d’'un marais ou d’'un

lac et, dans les régions vallonnées, au pied d’'une colline.

En 1988, la buse a épaulettes a été diassée menacée, en danger ou est en voie d'étre
désignée dans 17 Etats américains. Au Canada, le Comité sur le statut des espéces
menacées de disparition au Canada l'a désignée « vulnérable » en 1988. La
population de la buse a épaulettes a décliné au Québec, depuis le siecle dernier, et
ce déclin se poursuit. L'effectif de la population actuelle devrait se situer entre
guelques centaines et, au plus, quelques milliers de couples nicheurs. Le déclin de
Fespece au Québec, comme ailleurs, est attribuable a la destruction et aux
perturbations de ses habitats, bien que localement, le dérangement associé aux
activités humaines semble avoir une grande influence.
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1. INTRODUCTION

La buse a épaulettes habite les foréts caducifoliées de 'Amérique du Nord. Jusque
vers les années 1950, elle pouvait étre considérée comme 'une des plus abondantes
especes d'oiseaux de proie dans son aire de reproduction (Bent 1961; Craighead et
Craighead 1969). A partir de cette époque cependant, un déclin fut signalé a différents
endroits dans le nord de son aire de reproduction (Risley 1983). En outre, 'analyse
des recensements d'ciseaux de Noél, entre 1950 et 1971, porte a croire a une -
réduction des effectifs pendant cette période dans I'aire d’hivernage, a I'exclusion de
la Californie et de la Virginie occidentale (Brbwn 1971). Au Canada, le Comité sur le
statut des espéces 'menacées de disparition au Canada (CSEMDC) a considéré
I’esbéce rare en 1983, puis I'a désignée « vulnérable » en 1988 (CSEMDC 1992), suite
a son déclin dans le sud de 'Ontario, notamment dans le sud—ouest, et autour des
grandes agglomérations urbaines. Au Québec, la situation de la buse a épauleties fut
jugée préoccupante en 1992 a cause de sa rareté et de sa répartition limitée (MLCP
1992). Conséquemment, 'examen plus approfondi de sa situation devenait prioritaire

et fait 'objet de cet ouvrage.
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2. CLASSIFICATION ET NOMENCLATURE

La buse a épaulettes (Buteo lineatus) fait partie de I'ordre des Falconiformes et plus
particulierement de la famille des Accipitridae, qui regroupe 219 espéces sur la
planete (Howard et Moore 1984). Le genre Bufeo, auquel elle appartient, comprend
24 especes (Howard et Moore 1984) dont prés de la moitié se reproduisent en
Ameérique du Nord (American Ornithologists’ Union 1983). Il signifie littéralement -
busard. Pour sa part, lineatus veut dire « qui est marqué par des lignes » (Jobling

1991) et fait référence au motif du plumage de cette buse (Coues 1882).

La premiére appellation scientifique de la buse a épaulettes fut Falco lineatus Gmelin,
(American Ornithologists’ Union 1983). Au début du 19° siecle, d'autres dénominations
ont fait temporairement l'objet d’'un centain usage: Buteo hiemalis, Dekay; Falco
hiemalis, Gmelin; Falco buteoides, Nuttall (Provancher 1870).

Dans la langue francaise, 'espéce a été appelée successivement autour & manteau
roux (Le Moine 1874), bl_Jse d’hiver (Provancher 1870), buse & manteau roux (Dionne
1889, 1906; Macoun et Macoun 1915; Taverner 1919) et buse a épaulettes rousses
(Taverer 1938; Godfrey 1967). La derniére désignation, encore en usage, a été
proposée en 1983 (Quellet et Gosselin 1983).

En anglais, depuis les premiéres mentions, 'espece a été désignée essentiellement
sous le nom de « red-shouldered hawk ». Ce vocable est le seul en usage
aujourd’hui. Les autres mentionnés dans le passé sont « red-shouldered buzzard »
(Coues 1879) et buzzard hawk (Coues 1882). Les sous—especes, pour leur part, ont
por‘té différents noms. Ainsi, au début du siécle, celle de Californie était désignée par
appellation « red-bellied hawk » (Dixon 1928; Bent 1961).

Actuellement, cinq sous—espéces sont reconnues chez la buse a épaulettes, soit B.

I lineatus, B. I alleni, B. I extimus, B. | texanus et B. | elegans (American




3

Ornithologists’ Union 1957; Howard et Moore 1984). La premiére est la seule sous—

espéce qui, d'aprés les donnees actuelles, se rencontre au Canada (Godfrey 1986).




3. DESCRIPTION

La buse a épaullettes a une taille qui se situe entre celle de la buse a queue rousse
(Buteo jaméfcensis), qui est plus grande, et celle de la petite buse (Buteo platypterus)
(Godfrey 1986; Palmer 1'988). Ses quatre rémiges primaires les plus distales sont
émarginées, la distinguant ainsi des autres Buteoninae, a I'exception de la buse a
queue rousse. Elle se différencie toutefois de cette derniére par le tarse, qui est
recouvert de plumes sur moins de la moitié de sa longueur, alors qu'il 'est & moitié
chez la buse a queue rousse (Godfrey 1986; Paimer 1988).

La sous—espece B. /. lineatus est la plus grande alors que B. | extimus est la plus
petite (tableau 1). Les sous—'espéces de plus petite taille seraient plus légeres (Palmer
1988). L'adulte de B. I lineatus a les parties supérieures brunes, entremélées de
zones chamois et blanchatres. Les petites tectrices des ailes (épaulettes) sont
principalement brun rougeétre. Le dessus de la queue est noiratre et traversé de cing
bandes blanches, parfois plus. L'extrémiié de la queue est blanche, alors que son
dessous est blanchatre ou grisatre, avec des raies a peine visibles. La poitrine et
'abdomen sont rayés de brun rougeétre et de blanc, plusieurs plumes ayant des raies
noires sur les rachis (Godfrey 1986). Les sexes sont semblables sauf en ce qui

concerne la taille, qui s'avére en moyenne supérieure chez la femelle (Palmer 1988).

Les parties supérieures de lindividu juvénile sont d’'un brun plus foncé que chez
Fadulte; il y a moins de brun rougeétre (trés restreint sur ies petites tectrices des
ailes). La queue est brune sur sa face supérieure et traversée de nombreuses bandes
plus péales a peine visibles, souvent mélées de roux. Des raies brunes parsement
longitudinalement 'abdomen blanchatre (Godirey 1986).

Les sous—espéces ont un plumage de coloration généralement similaire mais qui peut
étre plus ou moins pale ou roux (Palmer 1988). Le nombre de bandes sur le dessus
de la queue varie selon la sous—espéce et le sexe, aussi bien chez les adultes que
chez les individus juvéniles (Johnson et Peeters 1963).




Tableau 1. Mensurations des sous—espéces de la buse a épaulettes

Sous—espéce Longueur totate - Longueur des ailes Longueur du culmen Longueur du tarse Masse  Source
{cm} {mm} . depuis la cire {mm) )
{mm)
d g ad 2 & ? F 2 & g

B. I lineatus (Gmelin)

4558 48—61 311326 331-346 2022 -— 72—80 o — —— Godfrey {1986}
(318,32 (340,1) (21,1} (77.3) - ’
o — 309-346 315-353 19,1—-23,7  20,6-25, — e —_ ——  Friedmann (1950} in
(320,3) (339,0} (21,6) 0 {23,1) Palmer (1988)
[26] (22) (26] [22)
— — (323,8) (342,9) (20,9) (22.8) — —_ (550,0) (701,0) Snyder et Wiley (1976}
: [20} [20] [20] [20] [25) [24]
B. I alleni Ridgway
— — 284-330 2681-340 18,0-255 20,023, o o —_— ——  Friedmann (1950} in
(300,9) (316,2) (21,00 5(22,7) Patmer (1988)
[30] [14] [30] [14)
B. I extimus Bangs
— -— 278-2H1 299-305 - 18,8-21,1 21-22 o e  — ——  Friedmann (1950} in
(282,2) (20,0} _ Paimer (1988)
(5] (2 (51 {21
B. 1. texanus Bishop
— — 302-313  329,6—-337 20,1-22 22-23 — —_— —_— ——  Friedmann {1950} in
(309,0) {334,2) (21) {22,6) : Palmer (1988)
(6) (3] (6] (3]
B. I efegans Cassin '
—_ — 288305 298312 203213 2022 — —_ — ——  Friedmann {1950) in
(299,2 (302) (20,7) (20.9) Palmer (1988)
(5] - (4] (5] [4]

2 Moyenne
b Effectif
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Sur le terrain, la buse a épaulettes peut étre confondue avec d’autres rapaces, mais
surtout avec la buse a queue rousse et la petite buse. Au nombre des principaux
critéres qui permettent de la reconnaitre, il y a la présence d'une « fenétre » au
niveau de l'aile, visible seulement lorsque l'oiseau est en vol et qui correspond a une
zone tres pale, translucide a contre—jour. Son cri, trés caractéristique et puissant,
permet son repérage de loin (Brown et Amadon 1968; Heintzelman 1975; Amadon
1975; Clark et Wheeler 1981). Fait a noter, le geai bleu (Cyanocitta cristata) imite a

'occasion le cri de la buse a épaulettes (Bent 1961; James 1988).




4. REPARTITION
4.1 Répartition générale

La buse a épaulettes vit seulement en Amérique du Nord (figure 1). Elle habite I'est
et le centre de ce continent ainsi que la Californie (American Ornithologists’ Union
1983). Au nord, son aire de reproduction‘s’étend jusqu’au centre du Minnesota, au
" Wisconsin, au Michigan, au sud de I'Ontario et au sud—ouest du Québec. A lest, elie
atteint les cotes de I'Atlantique. Au sud, elle pénetre jusqgu’aux Cayes (Keys) de la
Floride, longe la cote américaine du golfe du Mexique et, localement, la partie est du’
Mexique. Enfin, & 'ouest, sa limite longe approximativement la limite des Prairies,
c'est-a—dire 'est du Texas, de 'Oklahoma, du Kansas et de ['lowa. Une population
isolée vit en Californie, du nord de cet Etat jusqu'au nord-ouest de la Basse-
Californie, principalement dans la re"gion cotiere du Pacifique (Wilbur 1973; American

Omithologists’ Union 1983; Dinsmore et al. 1984; Ducey 1988; Palmer 1988; figure 1).

Des changements ont été observés dans la répartition anciennement connue de la
buse a épaulettes en Amérique du Nord. Ainsi, cette buse, qui nichait autrefois partout
dans llowa, est confinée actuellement dans quelques lieux le long du Mississippi,
dans le nord-est de cet Etat (Dinsmore et al. 1984). Elle aurait été extirpée du
Nebraska, le dernier nid ayant été observé en 1964 (Ducey 1988). Un déclin a été noté
dans le sﬁd du Michigan, mais l'aire de reproduction s'est étendue au nord de cet
Etat. Un débordement similaire aurait eu lieu au Minnesota (Risley 1983; Janssen
1987). Enfin, e'n Californie, elle serait en expansion vers le nord et l'est (Wilbur 1973;
Henny et Cornely 1985).

Au Canada, la buse a épaulettes habite seulement 'Ontario, le Québec et le
Nouveau-Brunswick (Godfrey 1986). Elle est toutefois considérée comme un visiteur
rare .en Nouvelle-Ecosse et au Manitoba et sa présence est hypothétique en
Coloh‘ubie—Britannique (Godfrey 1986; Campbell et al. 1990; Erskine 1992).




' Buteo lineatus lineatus; *'Buteo lineatus alleni. * Buteo lineatus extimus;
* Buteo lineatus texanus et Buteo lineatus elegans

Figure 1. Aire de reproduction actuelle de la buse & épaulettes et de ses sous—

especes en Amérique du Nord (tiré de American Ornithologists "Union 1957,

1983; Wilbur 1973; Garrett et Dunn 1981; Dinsmore et al. 1984; Wood et

- Schnell 1984; Janssen 1987; Ducey -1988; Pulich 1988; Palmer 1988;
Thompson et Ely 1989)
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En Ontario, la buse a épaulettes niche exclusivement dans la partie sud de la
province. Les observations antérieures 4 1936 indigquent qu’elle se reproduisait depuis
Point Pelee, au sud, jusqu’au 46° paralléle. Aujourd’hui, espéce se reproduit surtout
entre le 44° et le 46° paraliéle (Risley 1983). Récemment, sa nidification a été observée
dans seulement quelgues localités, situées au nord et A Pest de Toronto, a la zone
que constituent les municipalites de Milton - Cambrige — Watetloo, de méme qu'aux
environs de Long Point. Au nord, sa nidification a été confirmée jusqu’aux environs
du lac Ahmic et Ottawa (Weir 1987). Godfrey (1986) situait la distribution de cette buse
plus au nord, sOit jusgu’au lac Panache et au lac Nipissing. Les observations les plus
septentrionales qui ont été faites dans cette province se situent a la hauteur
d’Englehart (40 km au sud du lac Kirkland), prés du lac Timmins, et & louest, un peu
au nord de Sault Sainte-Marie (Weir 1987). La mention la plus méridionale, pour sa
part, se situe dans la région de Skunk’s Misery (Weir 1987).

Au Nouveau-Brunswick, la buse a épaulettes niche dans le sud, mais elle est tres
rare. Il n'existe que deux mentions slres de nidification dans cette province, dont une
datant de 1896, au lac Washademoak et l'autre réalisée récemment, provenant de la
méme région, pres de Hampstead. La majorité des observations de l'espece
effectuées lors de la réalisation de FAtlas des oiseaux nicheurs des Maritimes
proviennent du sud-ouest de cette province. La plus septentrionale a été faite a
Plaster Rock et la plus orientale, a Moncton. La buse a épaulettes ne semble pas plus
rare présentement quau siécle précédent dans la province (Erskine 1992). La
répartition au Nouveau-Brunswick est en accord avec celle observée au Maine
(Adamus 1983).

Lé buse & épaulettes est une espéce résidente dans toute son aire de reproductioﬁ,
a l'exception des populations de la sous—espéce B. I lineatus. Celles-ci sont

migratrices dans I'extréme nord, soit au Canada et dans le nord de la Nouvelle— |
Angleterre. La proportion d'individus qui migre diminue avec la latitude jusqu’en
Virginie, ou les oiseaux sont sédentaires (Henny 1972). En hiver, les plus grandes
concentrations de la buse a épaulettes habitent la Caroline du Nord, de I'Alabama
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jusqu’en Floride, la Louisiane, Pest du Texas et le Missouri (Bock et Lepthien 1976;
Root 1988). '

4.2 Répartition au Québec

Au Québec, l'aire de reproduction de la buse a épaulettes est limitée au sud, par la
frontidre avec les Etats de New York et du Vermont, A l'ouest, par la riviéré des
Outaocuais, a l'est, avec approximativement le 70° méridien et finalement, au nord,
avec la latitude 46°30° environ (figure 2). En outre, il existe quelques petites enclaves
au Saguenay, pres d’Alma, et localement, dans la vallée de la riviér_e Portneuf suf la
Cote—Nord (Gauthier et Aubry 1995; figure 2). Cependant, 'effectif de ces enclaves
s'avére probablement treés faible car lespéce n’a pas été observée en automne, a
Tadoussac; cette locaiité s’avere connue depuis 1993 comme un lieu de concentration

d’'oiseaux de proie migrateurs (Ibarzabal 1994).

L’espéce est surtout répandue en Montérégie, dans la région dé Montréal, dans le sud
des Laurentides et de I'Outacuais, dans les Bois—fraﬁcs et dans la partie ouest de
'Estrie (Gauthier et Aubry 1995). La buse a épaulettes a été signalée dans quelques
localités de la Gaspesie, dont quelques secteurs du parc Forillon, & Perce, au parc
de la Gaspésie, a Matane et au lac Saint-Jean (Larivée 1993; Gauthier et Aubry 1995;
annexe 1). Il est fort possible que 'espéce niche localement en Gaspésie compte tenu
du nombre élevé d'observations pendant la saison de reproduction. Pour des données

précises sur l'aire de reproduction, le lecteur peut consulter Gauthier et Aubry 1995.

L'aire de reproduction de I'espéce au Québec coincide assez bien avec celle des
domaines forestiers de I'érabligre (Thibault et Hotte 1987). Aussi, il est possible que
quelques couples soient disséminés ¢a et la dans des érabliéres plus septentrionales.
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Figure 2. Aire de reproduction de la buse a epaulettes au Québec (tiré de Gauthier
et Aubry 1995)
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5. BIOLOGIE ET ECOLOGIE

5.1 Biologie générale
5.1.1 Alimentation

En Californie, la buse a épaulettes chasse a l'aff(t, a partir d'un perchoir, générale- .
ment un arbre (Dixon 1928; Bloom et al. 1993). Pendant 6691 heures ol 18 oiseaux
furent suivis a 'aide de la télémétrie, aucune observation de chasse au vol n'a été
notée. Les 250 tentatives de capture I'ont été a partir d'un perchoir (Bloom et al. 1993).
La buse a épaulettes plongerait souvent verticalement & partir de celui-ci, d'une
hauteur d’au moins quelques metres au-dessus du sol, pour se jeter sur une proie
(McCrary et Bloom 1984b).

Bent (1961) décrit une autre technique de chasse qui, selon lui, est fréquemment
employée par la buse a épaulettes. Celle—ci consiste en une recherche active en vol;
I'oiseau glisse silencieusement, les ailes tendues, juste au—-dessus des arbres, ou
" moins souvent a travers la forét, de méme qu'a faible hauteur au-dessus des marais
ou des prés. Lorsqu’une proie est repérée, il la surprend en se précipitant soudaine-
ment sur elle. '

La majorité des études du régime alimentaire de la buse a épaulettes concerne la
période de reproduction ou bien s'échelonne sur toute I'année, rendant ainsi difficile
la comparaison entre les saisons. De plus, comme certaines méthodes tendent a
sous—estimer des taxons, tels les amphibiens (Patt et Patt 1969; Duke et al. 1975),
celle qui s’avere la plus appropriée pour détenﬁiner de fagon représentative les divers-
éléments composant le régime alimentaire de I'espéce est le comptage direct des -
proies apportées au nid par les parents. |l est cependant probable que les plus petites
proies soient sous—estimées. Ainsi, Snyder et Wiley (1976) ont estimé que les
invertébrés constituent prés de 55 % des prises.
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Au Québec, comme ailleurs dans son aire de reproduction, la buse a épaulettes
s'alimente essentiellement d'amphibiens et de petits mammiféres en période de
nidification, notamment pendant I'élevage des jeunes (tableau 2).

De fagon générale, la taille des mammiferes capturés se situe entre celle des
musaraignes et du tamia raye (Tamias striatus), et le plus grand amphibien est fe
ouaouaron (Rana catesbeiana). Les proies les plus fréquemment capturées dans ces
deux classes de vertébrés dans le nord-est de 'Amérique du Nord et au Québec sont
le tamia rayé, les campagnols (Microtus spp.), la grenouille des bois (Rana sylvatica),
la grenouille verte (Rana clamitans), la grenouille 1éopard (Rana pipiens) et le crapaud
d’Amérique (Bufo americanué) (Ernst 1945; Craighead et Craighead 1969; Portnoy et
Dodge 1979; Penak 1982; Morneau 1985). Les autres proies comprennent des serpents
et des couleuvres de taille moyenne, de petits 1ézards, de jeunes tortues, des oiseaux
de la taille des quiscales, queigues petits poissons, des écrevisses, un grand nombre
d'insectes mais surtout des grillons et des sauterelles, des centipédes, des vers de
terre, des escargots et a I'occasion des carcasses (Palmer 1988),

De fait, la buse a épaulettes est un prédateur généraliste (Bosakowski et Smith 1992).
Son régime alimentaire differe principalement de celui des autres buses par la grande
proportion d’espéces de proies associées aux foréts des basses-terres (Bosakowski
et Smith 1992). Elle est donc généralement considérée comme un prédateur typique
de ces lieux (Emst 1945; Craighead et Craighead 1969; Campbell 1975). En lowa, les
variations du régime alimentaire observées entre deux années (tableau 2) dépen-
draient, selon Bednarz et Dinsmore (1985), des conditions climatiques (sécheresse)

qui affecteraient I'abondance des espéces de proies.

En hiver, dans une localité du Michigan, des individus se sont alimentés essentielle-
ment de campagnols des champs. Les autres proies ont été la souris sylvestre et de
petits oiseaux (Craighead et Craighead 1969).



Tableau 2.  Pourcentage de chaque type de proies apportées au nid par les buses a épaulettes adultes (tiré d'observations)

Réglon Petits Amphiblens Reptiles Olseaux Polesons  Arthropodes  Vers detarre  Non ldentifiés  Source
[nk de proles] mammitéres* .
Québec K1k ] 534 43 40 Q 0 0.7 0 Momeau
(Mont St—Bruno) {i985)
[148)
Québec 427 — 55— 4.8 1,0 0 0 10 Penak (1982)
Vaudrouit)
{103} }
Québec 551 —3— 43 0 0 22 36 Ponak (1982)
(Vaudreui)
[138)
Massachusetts ni 196 44 43 0 ] o 0 Portnoy et
[46] ' Dodge (1979
lowa 569 34 1] 1,7 0 L] 1] e Bednarz et
(saison séche) Dinsmore
{38] (1985)
lowa 1.5 M0 28 L9 0 283 0 264 Bednarz et
(106) Dinsmore
{198%)
719 14 7 <10 0 0 0 0 Jarik ot
[32) : Mosher (1982) _

~ Tamia rayé {Tamias striatus), écureuil roux (Tamiasciurus hudsonicus), écureuil gris (Sdurus carolinensis), campagnol des champs (Microtus

pennsylvanicus), campagnol & dos roux de Gapper {Clethrionomys gappen), Peromyscus sp., souris sauteuse des champs (Zapus hudsonius),
souris sauteuse des bois {Napaeozapus insignis), rat surmulot {Rattus norvegicus), grande musaraigne (Blarina brevicauda), Sorex 8p., 1aupe &
queue velue (Parascalops brewen), condylure étoilé (Condylura cristats), lapin & queue blanche (Sylvilagus floridanus).

14|
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5.1.2 Reproduction

Au printemps, les premieres observations de la buse a épauleties dans e nord-est
de son aire de reproduction ont lieu en mars (tableau 3). Au Québec, la date de la
premiere mention annuelle a varié entre le 7 et le 30 mars au cours des 22 derniéres |
années (1970 a 1991); la médiane correspond au 21 mars (Larivée 1993). i semble
exister environ une semaine de décalage, quant a cet aspect, entre le sud et le nord
de son aire de reproduction au Québec (David 1980).

La plupart des premiers oiseaux observés dans des lieux de reproduction'forment
deéja des couples; ils affichent des comportements territoriaux et sont trés bruyants,
“du moins au Massachusetts (Portnoy et Dodge 1979). Des parades aériennes ont lieu
au cours des deux semaines et demie suivant leur arrivée. Elles sont réalisées
principalement par temps clair, entre 11 heures et 13 heures (Portnoy et Dodge 1979).

La ponte des oeufs a lieu deux a quatre semaines apres l'arrivée printaniére. Elle se
déroule de la fin mars au début avril au Maryland et en avril en Ontario et au Québec
(tableau 3). De fait, le début de cette activité varie sans doute en fonction des
conditions climatiques ou d'autres facteurs. En 1977, une femelle en position de
couvaison & été observée dés le 30 mars au mont Saint-Bruno, situé a l'est de

Montréal (F. Momeau, données non publiées).

L’éclosion a lieu vers la fin mai ou en juin dans le nord-est de l'aire de reproduction
de l'espéce (tableau 3). Au Québec, elle s’étend de la deuxiéme semaine de mai a
la premiére semaine de juillet. Les jeunes quittent le nid entre la seconde semaine de
juin et la premiére d’aolt (Gauthier et Aubry 1995).

Au Queébec, a l'automne, le départ vers les lieux d’hivernage aurait lieu vraisemblable—
ment vers la fin de septembre ou au debut d'octobre (David 1980). Au début de
septembre, au mont Saint-Bruno, 'observation fréquente d’individus qui réalisent des
parades aériennes indiquent que la plupart des départs ont sans doute lieu apreés le




début mars

avril

Tableau 3.  Chronologie de la reproduction de la buse a épaulettes dans différentes régions
Région Arrivée Parade nuptiale  Construction ou Pante des oeufs Eclosion des Oisillons ayant Source
réparation des oeufs toutes leurs
nids plumes, ou départ
du nid
Québec —_ —_— —_— mi—avril & la mi—mai & la fin — Aubry et Lambert
: mi—mai juin {1985}
Québec 11 mars —_— —_ avril début mai —_ Morneau (1985)
{Mont Saint—Bruno)
Ontario fin mars —_— awvril fin avril —_— -— Risley {(1983)
début aviil (1% avril—12 juil.)
Ontario — —— —_ fin avril 3* semaine de début juillet Armstrong et Euler
- (rétro—calcul} mai... : {1982)
Vearmont mi—mars -—_ 24 avril commence & _— 29 mai, 28 juin et 6 Norse et Fichtel
nicher le 30 mars juillet {1985}
New York 2° et 3°* semaines e E— adulte assis surle  2° et 3° semaines 3° et 4° semaines Crocoll et Parker
de mars nid dés la 1™ de mai de juin (1989)
semaine d'avril
Massachuseltls 1™ semaine de 2° ot 3°semaines 4* samaine de est complétée a la du 8 au 24 mai du 25 juin au 15 Portngy et Dodge
mars de mars mars et 1™ mi—avril juillet (1979
gsemaine d'avril
Centre du Maryland — mi—février et - 20 mars au fin avril... — Henny af al. (1973}
. mars 10 avril
Quest du Maryland e — — —_— 7 mai 16 juin Janik et Mosher
(1982)
Califormie —_— — 2 février... 24 mars 25 avril . 2 juin Wiley (1975a)
' {8 mars—17 avril) (9 avril—19 mai) {20 mai—1% juil.)
Californie -— fin février . — 21 mars au 10 —_— _— Drixon {1928)

91
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milieu du mois (F. Morneau, obs. pers.). Au Québec, la médiane de la dernigre
observation automnale des 22 derniéres années tombe le 24 octobre (Larivée 1993).
En hiver, la buse & épaulettes peut étre vue occasionnellement dans le sud du
Québec (David 1980; Cyr et Larivée 1995).

Le nid de la buse & épaulettes est une structure \}olumineuse de branchages,
solidement construite dans un arbre et plutéi aplatie a son sommet (Bent 1961). Il
ressemble a celui de la buse a queue rousse, mais ses dimensions sont plus faibles.
Les matériaux fins sont en plus grande quantité que ceux retrouvés dans les nids
d’éperviers (Bent 1961). 1l se distingue aussi par la présence sur le dessus de
quelques branches de coniferes ou d’arbres caducifoliés qui sont ajoutées au cours
de la saison (Bent 1961; Porinoy et Dodge 1979; Palmer 1988).

En moyenne, le nid a un diametre de 60 cm (de 41 a 91 cm), et une épaisseur de 30
cm; la concavité mesure environ 20 cm de diamétre et sa profondeur varie de 5,0 a
7,5 cm {Bent 1961). Le volume des nids étudiés dans le sud—-ouest du Québec variait
de 20 900 & 95 500 cm® (moyenne de 43 500 cm®) (Morris et al. 1982).

Les matériaux incluent de petites branches ou des brindilles entremélées avec des
lambeaux d’écorce, des feuilles seches, des lichens, des branches de conitéres avec
leurs aiguilles et d’'autres matériaux 1égers. Lintérieur du nid est soigneusement
tapissé avec des matériaux semblables quoique plus fins, et des rameaux de pin, de
thuya occidental (Thuja occidentalis) ou de pruche du Canada (Tsuga canadensis)
(Bent 1961). Cette derniére essence semble la plus utilisée, du moins dans le nord de
son aire de reproduction (Portnoy et Dodge 1979; Risley 1983; F. Morneau, obs. pers.).
A I’occaéion, un nid de corneille d'Amérique (Corvus brachyrhynchos), d'épervier de
Cooper (Accipiter cooperii) ou d’écureuil en constitue la base (Bent 1961; Peck et
James 1983).

Le nid est généralement édifié entre la moitié et les deux tiers supérieurs de l'arbre,

sous la couronne (Morris ef al. 1982; Palmer 1988). Selon les régions, sa hauteur
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moyenne par rapport au sol, varie de 12,0 a 19,1 m (tableau 4). Le nid est presque

toujours construit & la fourche principale de larbre, soit a la division du fat; il est plutot

rare d'observer un nid sur une branche ou a sa fourche (Bent 1961; Dijak et al. 1990).

Dans le nord de l'aire de reproduction de 'espéce, en moyenne quatre branches,

incluant le tronc, supportent le nid (tableau 4).

Tableau 4. Caractéristigues de nids de la buse a épaulettes et de leurs
supports, dans différentes régions
Région Hauteur du nid Hauteur de Diamétre hauteur Nombre de Source
{m) I'arbre portant le  de poitrine de branches sup-
nid (m) I’arbre {cm) portant le nid

Sud—ouestdu 14,0 + 3,6 [54]° 289 £ 5,1 {54 45,0 £ 11,0 [54) 4.2 [54] Morris ef al. (1982)
Québec

Sud de 14,0 £3,6 [9] 23,1 £5,2[9) 483+ 11,69 _ " Armstrong et Euler
I'Ontario {1982)

Sud de 14 [9] _— _ e Sharp et Campbell
I'Ontario (1982)

Oluest de 13,4 £26(11] _— —_— 4,220,712} Crocoll et Parker
I'Etat de New (1989)

York

Massa- 12,0 1,7 [12) 251+ 55(12) 48,8 £ 7,3 [12) —_— Portnoy et Dodge
chusetts (1979}

Centre des 13,4 £ 3,0 [10] —_— 61,5 £ 20,5 [10] - Titus et Mosher (1981)
Appalaches

Centre du = 15 [57] —_— =61 [57] — Stewart (1949)
Maryland

Centre du 16,3 [79] _— —_— - Henny et al. {1973)
Manyand

lowa 19,1 £ 48[11] 28,6 £ 4,6 [12) 63,0+ 12,7[12] 36205(11] Bednarz et Dinsmore

(1982)

Sud—ouestdu 17,3+ 2,9" [25] 27,8+ 3,3(25) 64,1 £ 1,2 [25] 24 +£0,6 [25) Dijak ef af. (1990}
Missouri 1701 1,69 20312591 5341149 [9) 24+05([9)

Amérique du 143 56 [2M4] e — _— Apfelbaum et

Nord Seelbach (1983)

2 Effectif

% Nids productits
€ Nids improductifs

La buse a épaulettes utilise au moins 37 especes ou genres d’arbres comme support

pour son nid. Les essences caducifoliées s’avérent de loin les plus employées pour
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cet usage. Celles—ci comprennent 91 % des supports de 283 nids découverts dans
différentes parties de son aire de reproduction; les autres sont des coniferes (8 %) ou
des palmiers (1 %) (Apfelbaum et Seelbach 1983). |

Dans la partie nord de son aire de reproductidn, la buse a épaulettes favorise
nettement le hétre a grandes feuilles (Fagus grandifolia) et de fagon moindre, I'érable
a sucre (Acer saccharum) et le bouleau jaune (Betula alleghaniensis) (tableau 5).
L'arbre porteur du nid est presque toujours mature, bien que le peuplement dans
lequel il se situe puisse étre jeune (Lyon 1978; Sharp et Campbell 1982). Dans le sud-
ouest du Québec, les arbres utilisés sont généralement agés d’environ 150 a 200 ans
(Morris et al. 1982). Leur hauteur (moyenne de 29 m) et leur diamétre. a hauteur de
poitrine (moyenne de 45 cm) sont comparables a ceux observés dans d'autres régions
(tableau 5). Au Mississippi, lors d’'une étude réalisée en 1982 et 1983, le succés de la
reproduction a été significativement supérieur dans les nids situés dans des arbres
de fort diametre et supportés par de grosses branches par rapport aux arbres de plus
- faibles dimensions (Dijak et al. 1990).

Selon Bent (1961), un nid peut étre utilisé pendant deux ou trois ans, bien que
Pespéce préfére en construire un nouveau chaque année. Au mont Saint-Bruno au
Québec, la plupart des nids sont employés pendant deux ans ou plus; un nid a déja

été utilisé pendant sept années sur huit et peut—étre plus longtemps (Morneau 1985).

Dans cette demiere localité, lappropriation des nids existants par le grand-duc
d’Ameérique (Bubo virginianus), qui niche plus d'un mois avant la buse a épaulettes,
est le principal facteur qui force celle~-ci a en construire un nouveau. Le grand-duc
ne répare pas le nid, aussi celui-ci se détériore rapidement, de telle sorte qu’il
disparait au cours de la saison, souvent avant 'envol des jeunes hiboux (F. Morneau,
données non publiées).
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Tableau 5. Types de supports utilisés par la buse a épaulettes pour son nid

dans différentes régions

Région [effectif] Espéces d’arbre % Source
Sud-ouest du Québec Hétre & grandes feuilles (Fagus grandifolia) 43,0 Mortis et al. (1982)
[54] Erable 4 sucre (Acer saccharum) 10,0

Bouleau jaune (Betula alleghaniensis) 9,0

Chéne rouge (Quercus rubra) 7,0

Autres (5 espéces) 1,0
Ontario Hétre a grandes feuilles 44,0 Peack et James (1983)
[200] Erable sp. {Acer sp.) 30,0

Bouleau sp. (Belula sp.) 6,0

Fréne sp. (Fraxinus sp.) 5,0

Pin sp. (Finus sp.) 4,0

Autres 11,0
Sud de I'Ontario Hétre & grandes fauilles 444 Armstrong et Euler (1982)
(9] Erable & sucre 11,1

Bouleau jaune 44,4
Sud de I'Ontario Hétre a grandes fauilles 77.8 Sharp et Campbell (1982}
(9 Erable sp. 11,1 :

Fréne sp. 11,1
Ouest de 'Etat de New  Hétre & grandes feuilles 339 Crocoll et Parker (1989)
York {18] Erable rouge (Acer rubrum) 11,1

Erable sp. 11,1

Bouleau jaune 11,1

Fréne d’Amérique (Fraxinus americana) 111
New York Hétre a grandes feuilles 39,4 Bull {1585)
[¥37) Erable sp. 21,2

Chataignier sp. (Castanea sp) 9,5

Bouleau sp. 73

Chéne sp. (Quercus sp.) 6,6

Autres (6 espéces ou groupes d'espéces) 16,1
Massachusetts Bouleau noir (Betula nigra) 50,0 Porinoy et Dodge (1979)
[12] Bouleau jaune 16,7

Bouleau a papier (Betula papyrifera) 8,3

Erable A sucre 8,3

Erable rouge 83

Chéne des teinturiers (Quercus veluting) 8.3
Centre des Appalaches  Chéne blanc (Quercus alba) 60,0 Titus et Mosher (1981)
[10] Chéne rouge 20,0

Hétre a grandes feuilles 10,0

Tulipier (Liriodendron tulipifera) 10,0
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Région [effectif] Espéces d’arbre % Source
QOuest de Maryland et Hétre & grandes fauilles 273 Titus et Mosher (1987)
nord-est du Wisconsin Bouleau a papier 18,2
[22]) Bouleau jaune 13,6
Chéne rouge 13,6
Erable 4 sucre 9.1
Autres (4 espéces) 18,0
Centre du Maryland Hétre & grandas feuilles 43,0 Henny et al. (1973)
[ Liquidambar styracifere (Liquidambar styra- 12,7
ciffua) 6,3
Pin rigide (Pinus rigida) 6,3
Tulipier 31,6
Autres (10 espéces)
Centre du Maryland Bouleau noir 298 Stewart (1949)
[57} : Chéne des marais (Quercus palustris) 15,8
Hétre a grandes feuilles 14,0
Autres (11 espéces) 474
Californie Piatane de Californie (Platanus racemosa) 55,2 Wiley (1975a)
129 Chéne sp. 31,0
Eucalyplus sp. (Eucalypius sp.) 6,9

Aulne blanc (Alnus rhombifolia) 6,9

En Californie, les couples ont souvent deux nids ou plus, habituellement situés dans
le méme arbre ou dans des arbres voisins, mais un seul est utilisé chaque année,
S’ils ne sont pas dérangés, ils reviennent nicher durant plusieurs années au méme
endroit (Dixon 1928).

La buse & épaulettes est monogame, bien que I'accouplement d’'une femelle avec
deux méles ait été signalé en Californie (McCrary et Bloom 1984a), et qu'en Floride,
quatre jeunes d'un nid aient manifestement été élevés par deux méles et une femelle
(Ogden 1974 in Palmer 1988). Les individus qui forment le couple seraient unis a vie;
si 'un d'eux disparait, il est remplacé par un autre individu (Bent 1961; McCrary et al.
1992). '

Une seule couvée est élevée chaque année. Si la ponte est perdue, une autre, dite
de remplacement, est produite de trois a quatre semaines plus tard, habituellement

dans un autre nid. Plus rarement, si la ponte de remplacement est aussi perdue, une
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autre ponte de remplacement peut étre entreprise (Bent 1961; Brown et Amadon
1968).

Les oeufs sont généralement pondus a intervalles de deux a trois jours (Bent 1961).
lls sont blancs ternes et diversement tachetés, parfois trés fortement, de brun dont la

teinte peut varier (Godfrey 1986).

La buse a épaulettes pond de un a six ceufs mais généralement, le nombre est de
deux a quatre (Palmer 1988). Le nombre moyen d’oeufs pondus augmentérait du sud
vers le nord et de l'est vers Pouest. Ainsi, il varie de 2,36 en Floride a 3,45 dans la
régiop des Grands Lacs; il atteint 3,08 et 3,2 en Californie et dans le Midwest,
respectivement (tableau 6). En Floride, les pontes de deux oeufs sont les plus
fréquentes, tandis que, plus au nord, ce sont les pontes de trois oeufs qui prédomi-
nent (Henny 1972). Quoique relativement rares, quelques pontes de un, de cing et de
six oeufs ont eté rapportées (Smith 1952; Peck et James 1983). Une couvée de cing
oeufs a été observée au mont Saint-Bruno en 1977 (F. Morneau, données non
publiees).

L'incubation débuterait avant que tous les oeufs soient pondus (Dixon 1928; Brown et
Amadon 1968) ou, selon Bent (1961), aprés la ponte du premier oeuf. La femelle
pourrait assumer la plus grande partie de la couvaison, mais de toute évidence, des
males participent parfois a cette tdche (Bent 1961; Palmer 1988). Toutefois, le fait que
le méle apporte de la nourriture a la femelle, soit au nid ou a un perchoir a proximité
du nid, suggére que la femelle exécute la plus grande partie de la couvaison (Bent
1961; Brown et Amadon 1968). La couvaison dure généralement de 28 a 33 jours
(Newton 1979).
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Tableau 6. Données relatives a la reproduction de la buse a épaulettes dans
différentes régions '
- Région Nombre moyen Nombre Nombre moyen  Nombre moyen % denlds  Source
d'oeufs pondus moyen de jeunes de jeunes productifs
d’'oeufs éclos produits par produits par
nid fréquenté nid preductlf
Sud—ouest _ —_— 1,2 19 643 Morris ef af (1982)
du Québec (1432 9 [14]
Sud de - _— _— 1.0 —_— —_— Campbell (1975)
{'Ontario 7
Sud de —_ —_— 1.8 2.2 833 Armstrong et Euler
"Ontario (6] (1982)
Ontario 3 —_— — _— —_— Peck et James (1981)
[152) .
Midwest 32424 —_— 2814 — —_— Apfelbaum et Seet-
[24) 165] bach (1983)
lowa —_— 29 29 331076 875 Bednarz (1979) in
(8] [8) [8) i8) Crocoll et Parker
(1989)
Missouri —_— e 2,56+ 0,53 2.56 £ 0,53 104} Kimmel el Fredrick—
19 19 [L]] son (1981}
Grands— 3451074 _ 244 —_— e Henny (1972)
Lacs [42)
Michigan 3,42 2,55 1,78 —_— -— Craighead et
[40] [40) [401 Craighead {1969}
Ohio _ e 1,05 —_— 555 Hanna (comm. pers.)
: in Risley (1983)
New York kA | _— —_— —_— —_— Bull (1985)
[156]
New York 3,00 2.1,00 200+1,58 L 1,17 2,00 0,71 55,6 Crocoll et Parker
(51 [5] 11 153 (91 (1989)
Massa- 3,33 2,67 2,00 2,50 80.0 Portnoy et Dodge
chusetis 9 K]} 5] 4] 51 (s
Centre du —_ —_— 1,58 2.3 616 Henny &t af. (1973)
Maryland [?4] [50] [?4]
Quest du a1 24 1,8 —_— 529 Janik et Mosher
Maryland [6) [8] [10] (17 (1982)
Floride 2361052 _— _— _— —_— Hanny (1572)
(593
Californie 3,08 £ 0,65 — —_— —_— —_— Wilay (1975a)
[322)
Californie 269054 207108 1.3 1,14 208 65,5 Wilsy (1975a)
[29] 29 (19t 29)
Amérique 2,98 —_— — — —_ Henny (1972)
du Nord [462)
Amérique 25£190 -_— 2309 _ —_ Aplalbaum et Seal-
du Nord [101) [307] bach {1983)

A Effectif
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5.1.3 Croissance et maturité sexuelle

A réclosion, les oisillons sont couverts de duvet. Au début, ils sont peu actifs, mais
a compter du dixiéme jour, ils commencent a se tenir debout et & se déplacer. Les
premiéres plumes apparaissent vers la deuxiéme semaine et les jeunes sont alors de
plus en plus actifs (Bent 1961). Vers le 18° jour, ils commencent & se nourrir seuls des
proies apportées au nid par les parents (Portnoy et Dodge 1979). Entre le 35° et le 42°
jours, les jeunes ont presque toutes leurs plumes et sont préts a quitter le nid (Bent
1961). Une période au nid d'environ cing semaines a été observée dans I'ouest de
IEtat de New York (Crocoll et Parker 1989). Les jeunes commencent alors & grimper
sur les branches situées autour du nid (Bent 1961). lis retourneraient toutefois au nid
pendant quelque temps pour se nourrir-et pour y passer la nuit. Le premier envol se
produit vers le 45° jour (médiane de 25 couvées en Californie), mais quelques jeunes
peuvent rester au nid beaucoup plus longtemps s'ils ne sont pas dérangés (Wiley
1975a, 1975b).

Habituellement la femelle prend soin des jeunes pendant que le male chasse (Portnoy
et Dodge 1979). Au nid, Pattention des adultes lors de la premiére semaine est surtout
orientée vers la couvaison des jeunes (la majorité du temps) et ensuite vers leur
alimentation (environ 20 % du temps). Vers le 19° jour jusqu’au départ des jeunes, les
soins au nid dépassent rarement dix minutes par jour et consistent essentiellement
a alimenter les jeunes (Portnoy et Dodge 1979). Apres le départ des jeunes du nid,
les parents prennent soin de ceux—ci encore un certain temps (Bent 1961). En
Californie, ol ces oiseaux sont sédentaires, les jeunes de deux nichées ont
commencé a chasser environ deux semaines aprés étre parvenus a voler mais leurs
parents ont toutefois continué a-leur apporter de la nourriture pour une période de huit
a dix semaines (Snyder et Wiley 1976).

La buse a épaulettés conserve son plumage juvénile pour une période d'environ 18
mois (Bent 1961). Elle atteindrait la maturité sexuelle & deux ans, bien que des
femelles encore dotées d’'un plumage juvénile se soient reproduites avec succes



25
(Wiley 1975a; Henny et al. 1973). Lors d’une étude au Maryland, la seule femelle dotée

d’'un plumage juvénile qui a niché, Pa fait lorsque la densité de population était faible
(Henny et al. 1973).

Le nombre de jeunes produits par nid, observé en Amérique du Nord, a varié en
moyenne de 1,0 a 2,9 selon Pannée et la région (tableau 6). C'est au sud de I'Ontario
que la plus faible valeur a été obtenue alors que la plus élevée provient du Midwest
américain. Notons cependant que les plus faibles valeurs ont été calculées & partir
d’un petit effectif.

5.1.4 Comportement

Certaines buses a épaulettes défendent leur nid avec agressivité, allant méme jusqu’'a
attaquer les intrus, mais la plupart ne font que crier en survolant ceux-ci ou
s'éloignent sans faire de bruit et ne reviennent qu’aprés leur départ (Bent 1961; Lyon
1978; F. Momeau, obs. pers.). La buse a épaulettes. se montre teritoriale face aux
‘individus de son espéce ainsi que face a la buse a queue rousse, Les interactions ont
surtout été observées dans des lieux oll chassent les deux espéces (Bent 1961;
Craighead et Craighead 1969; Newton 1979; Bosakowski et al. 1992).

D’autres espéeces emploient a 'occasion des nids de la buse a épaulettes. |l s'égit de
la chouette rayee (Strix varia), du moins au Massachusetts, de la buse a queue
rousse, du grand-duc d’Amérique (Bent 1961; Craighead et Craighead 1969;
F. Morneau données non publiées) et un nid aurait méme été utilisé par le hibou

moyen—duc (Asio otus) en Californie (Dixon 1928).

La buse a épaulettes et la chouette rayée ont des exigences similaires en ce qui
conceme lhabitat (Bent 1961). Elles fréquentent généralement les mémes lieux
(Stewart 1949; Bent 1961; Momeau 1985). De plus, la chouette rayée occupe un
domaine vital de superficie similaire a celui de la buse (Nicholls et Fuller 1987). Bent

(1961) les considere comme mutuellement tolérantes. Ces deux espéces se
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nourrissent des mémes types de proies, mais elle chassent a des heures différentes.
Au Maryland et au mont Saint—-Bruno, au Québec, des nids de ces deux espéces ont
été découverts a seulement 50 m de distance (Stewart 1949; F. Momeau, données

non publiées).

La corneille d’Amérique harcéle a Poccasion des couples de buse a épaulettes (Sharp
et Campbell 1982). Toutefois, cette buse ne semble pas considérer la corneille comme
un ennemi potentiel, sauf & proximité de son nid. La buse a épaulettes, pour sa part,
s’'associerait a des corneilles lorsqu’elles houspillent le-grand-duc d’Amérigue ou la
chouette rayée (Kilham 1964; F. Morneau obs. pers.). ‘

Amstrong et Euler (1982) mentionnent que la petite buse et la buse a épaulettes
semblent occuper des territoires qui sont mutuellement exclusifs. La petite buse
fréquenterait toutefois des milieux geéneralement plus ouverts que ceux utilisés par la
buse a épaulettes. D’autres études indiquent aussi que ces espéces ne nichent
habituellement pas a proximite I'une de l'autre (Stewart 1949; Titus et.Mosher 1981;
Crocoll et Parker 1989).

La buse a épaulettes évite, généralement, de nicher & proximité du grand-duc
d’Amérique (Bent 1961). Cependant, en Californie, un couple de buse a épaulettes a
niche dans le méme arbre (platane) qu’'un couple de grand-duc et les deux nids ont
produit des jeunes (Wiley 1975b). Lorsque le grand—duc d’Amérique s’approprie le nid
d’un couple de buse a épéulettes, ce derier évite le Iie.u pour une partie de la saison
(Craighead et Craighead 1969; Campbell 1975).

Dixon (1928) indique qu’il n'a jamais eu connaissance qu’une buse a épauleties ait
abandonné un territoire, méme lorsque la buse a queue rousse s’approprie son nid
et la force a en construire un nouveau.

L’écureuil gris (Scr‘urus carolinensis) a été vu a l'occasion en train d’'importuner un
couple de buse a épaulettes (Campbell 1975; Sharp et Campbell 1982).
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5.1.5 Déplacements

La buse & épaulettes migre le jour, mais ses déplacements sont peu connus. Au
printemps, elle migre habituellement avant le passage d’une zone de basse pression,
tandis qu'a lautomne .elle le fait apres le passage d'une zone de basse pression
(Risley 1983).

En Ontario, lors de la migration d’automne, la buse a épauleties se déplace vers le
sud-ouest, en longeant, semble—t-il, le lac Erié (Risley 1983). La principale période
de migration s’étend entre le milieu d’octobre et le début novembre. A Hawk Cliff,
situé sur la rive du lac Michigan, jusqu’a 457 individus ont été observés le 8 novembre
1967 (Haugh 1972 in Risley 1983).

Au printemps, en Ontario, la migration débuterait tét en mars ét le pic de migration se
produirait vers le milieu du mois. Les buses en provenance du sud qui atteignent la
rive sud du lac Ontario dans 'Etat de New York, prendraient deux directions; elles
contourneraient le lac par Fouest et transiteraient par Grimsby, en Ontario, ou a l'est
par Derby Hill, Etat de New York (Risley 1983).

L’aire d’hivernage des ociseaux qui nichent au Québec n’est pas connue. Risley (198'3)
indique que des individus bagué's en Ontario ont été retrouvés depuis le sud de I'Ohio
jusqu’en Floride. Il souligne toutefois qu'il est difficile de déterminer laire d’hivernage
de la population de 'Ontario en raison du nombre limité de retours de bagues. Il en
est de méme pour six individus bagués dans Etat de New York qui ont été capturés

en Virginie, en Caroline du Nord et en Georgie (Bull 1985).

Au Québec, dans la région de Montréal, Senneville est le principal point de passage
de l'espéce en automne, alors qu’au printemps, la migration est surtout évidente &
Valleyfield (Aubry et al. 1990; Gosselin ef al 1991). Dans la premiére localité, 139

oiseaux ont été dénombrés a lautomne 1990,
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5.2 Habitat

5.2.1 Habitat en période de reproduction

Pendant la période de reproduction, la buse a épaulettes hébite les foréts, essentielle-
ment caducifoliées et généralement matures; il s'agit particulierement de celles en
plaines de débordement, des basses—terres ou mésiques,.parsemées de petits plans
d’eau et de marécages, bordées de marais et pourvues de petites clairiéres (Stewart
1949; Bent 1961; Henny et al. 1973; Bednarz et Dinsmore 1981, 1982; Bloom et al.
1993). En lowa, les couples sont associés a des lieux dotés de milieux humides
répartis de fagon contagieuse (Bednarz et Dinsmore 1981). Les foréts des hautes-
terres s’averent peu fréquentées, a 'exception des parties adjacentes a celles des
basses-terres (Stewart 1949; Bednarz et Dinsmore 1981; Armstrong et Euler 1982). Au
Maryland, cette buse est presque complétement absente des hautes—terres forestieres
et des milieux ouverts lorsqu’ils sont situés a plus de 480 m de la zone forestiere de
‘la plaine de débordement (Stewart 1949). Toutefois, en lowa, les foréts des hautes—
terres compenseraient pour la perte de superficie boisée située dans la plaine
d'inondation (Bednarz et Dinsmore 1981).

La buse & épaulettes vit généralement dans des foréts d’une certaine étendue. En
lowa et dans les Etats du centre de la cote Atlantique, la superficie minimale
nécessaire pour satisfaire aux besoins d’'un couple se situerait entre 39,7 et plus de
250 ha (Bednarz et Dinsmore 1981; Robbins et al 1989). Cette superficie serait
inversement reliée a la propontion d’habitats forestiers propices (Bednarz et Dinsmore
1981). Cette buse a cependant niché dans des bois de plus faible supeificie. Ainsi,
dans I'lowa, la taille moyenne de 12 parcelles boisées contenant chacune un couple
de buse a épaulettes était de 98 + 65 ha (Bednarz et Dinsmore 1982). De méme, a
Waterloo, en Ontario, la superficie moyenne des parcelles boisées abritant un couple
au cours des années 1970 était environ 30 ha (Sharp et Campbell 1982). Toutefois, le

morcellement de la forét pourrait affecter I'habilité de la buse a épaulettes a quérir sa
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nourriture et entrainer la désertion de territoires ou encore se traduire par une
~ réduction du succés de reproduction (Risley 1983).

Le lieu de nidification est généralement une vallée de riviere ou de ruisseau ou
encore est situé dans des basses-terres humides ou marécageuses (tableau 7).
Toutefdis, lors d’une étude réalisée dans PEtat de New York, la majorité des nids (19
sur 20) étaient localisés sur des collines mais au moins un plan d’eau avoisinait ceux—
ci (Crocoll et Parker 1989). Au Maryland, lors d’années ou la densité de population
elait élevée, des nids furent découverts dans des foréts des hautes—terres (Henny et
al. 1973).

Le nid est presque toujours établi dans un peuplement mature, généralement caduci—
folié, & couronne bien développée, au sous-bois variable et presque toujours situé
prés d'un ruisseau, d’'une riviere ou de plans d’eau (tableau 7). Au Québec et en
Ontario, les peuplements décrits étaient dominés par I'érable a sucre ou le hétre &
grandes feuilles (Sharp et Campbell 1982; Morris et Lemon, 1983). _



Tableau 7.  Description de lieux de nidification de la buse a épaulettes
Région Position topographique Peuplement forastier Couronne Sous—bois Distance (m) ‘entre  Sgurce
{année de I'étuda) le nid et le plan d’gau
[nb de nids] Type Maturité le plus pras
Sud—ouest du Québec — Caducifoliés Mature Bien développée et réduit 57 % des nids 4 < 75 m Morris et Lemon (1983)
{19777 dominé par I'érable 3 sucre ou mature d'une source d'eau
303 le hétre a grandes feuilles saisonnidre
37 % des nids & moins
de 200 m d'une source
d'eau permanente
Ontario Gépéralement dans Jes 80 % érable — hétre 4 grandes 5 matures —_— _— Des plans d'eau sont Sharp et Campbell
(1973, 78 et 79) basses—lerras feuilles — pruche du Canada 2 mixes présents prés de Wous (1982)
[([D)] 1 jeune . les sites de nidification
10 % érable — fréne mature
10 % iréna — caryer mixte
Ontario Vallée de rivigres ou de e _— _— _ — Campbell {1975)
) ruisseaux et basses terres
margcageuses
Ontario Basses—terres en miltey _— Malure _— laible couverture Prés d'une source d'eau Amstrong et Euler
(1977—19) rivarain {1982)
New York Généralement dans les  Similaire & Shamp et Campbell  Mature — e R — Crocoll et Parker (1989)
(1978—80) hautes-terres mais & (1982} et Morris et Lemon
2m proximité de plan d’eau (1983
Massachuselts Milisu humide Caducifoliés Mature e _— e — Portnoy el Dodge
(1972—14) - {1979)
2] Em—
Maryland Vallée dg rividres Forét de la plaine de _— _— —_— e Stewart {1949)
débordement
Centre des Appalaches Milieu bumide — Mature 74t 8 % de bien développé et 26 + 24 Titus et Mosher (1981)
(1978—7%) racouviement mature (F—=7T0
(10 (58 — 8%
lowa Plaine de débordement e Mature _— _— 142 £ 120 Bednarz et Dinsmore
© {1977 — 18} (198
nz]
Sud—est de FOhio Foréi riveraing Caducifoliés Mature e — 41,0 * 77,8 Woodrey (1986}
{1979—1982)

[15]

0¢



Région Position topographique Peuplement forestier Couronne Sous—bois Distance (i) entre  Source
(année de I'étude) Ie nid et le plan d’eau
[nb de nids] Type Maturité le plus prés
Sud du Missouri _— _ —_— Le nid est E— E— Dijak et af. (1990}
(1982--83) géndralement situé
[34] dans une aire ayant
une couronpe fermée
{=90 %)
Arkansas _— e e 819195 % de 432+ 32,5de 288150 Preston et al. (1989
(1936) recouvrement recouvrement (5—61)
[19] (65 — 98} (30 — o0}
Califormie Essentigllement dans le e e e e Prés de cours d'eau Dixon (1928)
(1927) fond des valldes de penmanents dont les :
rividres, situdes entre le berges ont une
niveau de la mer et 366 m végétation abondante
Amérique du Nord - _— 69 % décidu _— e — — Apfelbaum et Seetbach
[155) 24 % mixte (1983}
5 % conifére
2 % divers

153
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Au Missouri, dans une localité du sud, les nids dont le succés de reproduction est le
plus élevé sont ceux entourés par une grande densité d’arbres de faible diamétre.
Cela pourrait s’expliquer partiellement par la protection additionnelle qu'i!s procurent
lors de grands vents. La visibilité des nids s’avere aussi réduite, diminuant par le fait
méme la probabilité de prédation par des oiseaux ainsi que le dérangement (Dijak et
“al. 1990).

En Californie, la buse a épaulettes chasse surtout en forét et parfois a 'orée des bois
ou a découvert ol il y a des perchoirs (Bloom et al. 1993). Au sud-ouest du Missouri,
deux ociseaux suivis -é Faide de la télémétrie pendant sept mois ont chassé souvent
dans des biotopes ouverts, tels des prés arbustifs et des champs en jachére.
Néanmoins, ces oiseaux ont chassé intensément en forét, autour d’étangs et le long

de rivieres (Parker et Tennenbaum 1984).

Les milieux xériques et en début de succession, qui sont souvent dominés au sud-
ouest du Québec par le bouleau gris et les cerisiers, pourraient aussi étre des lieux
de chasse (Morris et Lemon 1983).

La buse & épaulettes montre un trés fort attachement a son territoire de nidification
(Dixon 1928; Brown et Amadon 1968). Au Massachusetts, Bent (1961) a découvert le
nid d’'un couple et de ses successeurs dans le méme lieu pendant 26 années
consécutives. Il a suivi l'occupation de quatre autres territoires pendant 42, 45, 47 et
51 ans mais sans découvrir le nid chaque année. La destruction de ces lieux par
I'exploitation forestiere a mis un terme a leur utilisation par la buse a épaulettes. Au
mont Saint-Bruno, au Québec, un territoire est occupé depuis au moins 21 années,
au cours desquelles six nids ont été employés, dont cing furent construits pendant
cette période (F. Morneau, données non publiées). La superficie des territoires de
nidification associés a ces nids ne dépasse pas dix hectares. Schmid (1963) signale
un individu qui a éié capturé a environ 400 m de I'endroit ol il avait été bagué 19 ans
auparavant.
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Cet attachement de la buse a épaulettes a son territoire de nidification persiste en
dépit de lappropriation de son nid par d'autres espéces, tels le grand—dub d’Amerique -
et la buse a queue rousse au cours d'une année ou suite & la perte d'une partie de
son territoire (Bent 1961; Craighead et Craighead 1969).

Selon Craighead et Craighead (1969), le domaine vital de la buse a épauleties
correspond essentiellement & I'espace défendu, donc au territoire. Toutefois, ces

chercheurs n'ont mesuré le domaine vital qu'a l'aide d’cbservations visuelles.

Le domaine vital de la buse a épaulettes couvre une faible superficie relativement aux
autres espéces d'oiseaux de proie. Dans une localité au Michigan, le domaine vital
des couples s'élevait en moyenne a 58,7 ha (n = 42; de 7,8 a 155,4 ha; Craighead et
Craighead 1969). Plus récemment, la supetficie du domaine vital de 18 oiseaux (8
méles et 10 femelles adultes) a été estimée en Calitornie au moyen de la télémétrie
(Bloom et al. 1993). Seulement deux des couples suivis avaient leurs domaines vitaux
contigus et le degré de chevauchement de ceux—ci s'élevait a 5 %. Chez les femelles,
le domaine vital mesurait en moyenne 1,01 km? (de 0,34 & 1,53 km®) et la plus grande
partie de leurs activités avait lieu prés du nid. Chez les méles,‘ la superficie moyenne
du domaine vital s'élevait a 1,21 km® (de 0,42 & 2,54 km’) et n'était pas statistiquement
plus élevée que chez les femelles. Le domaine vital de chaque femelle était presque
entierement circonscrit dans celui du méle du méme couple. Craighead et Craighead
(1969) signalent que des chevauchements des domaines vitaux de couples voisins ne
sont tolérés que suite a la destruction du nid, a Sa désertion ou vers la fin de la
période de reproduction.

La buse a épaulettes se montre territoriale face aux individus de son espece ainsi que
face a la buse a queue rousse. Les interactions ont surtout été observées dans des
lieux oU chassent les deux especes (Bent 1961; Craighead et Craighead 1969; Newton
1979; Bosakowski ef al. 1992).
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La densité de population de la buse & épaulettes en Amérigue du Nord s'avére
relafivement élevée. Les valeurs observées se situent entre 0,19 et 3,8 couples par
km? (tableau 8). Cependant, la derniére valeur, contrairement aux autres, provient
d’une petite superficie (1,3 km?) au Texas, et n'est peut—étre jamais observée sur des

superficies plus vastes.

La densité semble plus élevée dans les foréts relativement vastes que dans les zones
agricoles ou la forét est morcelée (tableau 8). La valeur dans le premier milieu se
situe entre environ 0,4 et 0,76 couple par km’® et s’avére remarquablement similaire
dans diftérentes localités. Dans une localité agricole au Michigan, caractérisée par un
paysage agricdle parsemé de petits bois, des densités de 0,24 et 0,2 couple par km?
ont été observées, respectivement en 1942 et 1948 (Craighead et Craighead 1969). En

Ontario, dans le méme genre de milieu, il y avait 0,056 couple par km® (F{isufey 1983).

La distance entre deux nids voisins est, en moyenne, autour d'un kilomeétre et s'avére
généralement supérieure a 400 m (tableau 9). Toutefois, en 1979, sur le mont Saint-
Bruno au Québec, seulement un peu plus de 150 m séparaient deux nids occupés

chacun par un couple qui élevait une couveée (F. Morneau, obs. pers.).
5.2.2 Habitat en hiver

En hiver, la buse a épaulettes rechercherait principalement des basses—terres pres
de plans d'eau ou de cours d’eau, tels que des vallées de rivieres, des marécages,
des marais, les grandes zones humides des Everglades et peut—étre les canyons. En
Californie, ol I'espece est sédentaire, la plus grande partie du domaine vital serait
utilisée durant la période de reproduction, alors que durant 'hiver une superficie plus
restreinte serait utilisée (McCrary 1982).
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Tableau 8. Densité de population de la buse a épaulettes dans diverses régions
Région Superficie de la- Type de Nb de couples Densité Source
{période de I'étude) zone étudiée paysage reproducteurs (Nb de cou-
{km?) ple/km®)
Québec, mont =15,7 Forét 12 0,76 Mormneau
St+-Bruno {19835)
971N
Québec, mont =157 Forét Gou? 4,40 ou 0,47 Momeau
St—Bruno {1985}
(1984)
Sud de I'Ontario —_— Bois en milieu —_ 0,058 Caster et
agricole Peck (1961) in
Risley (1983)
New York 12,0 Forét 7 0,58 Crocoll et
(197380 Parker (1989)
Michigan 96,2 Bois (11 %) en 23 0,24 Craighead et
(1942) milieu agricols Craighead
(1969)
Michigan 96,2 Bois (11 %) en 19 0,20 Craighead et
(1948) _milieu agricole Craighead
(1969)
Ohio 114,07 —_— 2 9,19 Trautman
(1922-24) (1940} in Ste-
wart (1949)
Maryland 108,82 Forét et milieu s1 0,47 Stewait (1949)
(1947) ouvert :
longeant une
riviere
Floride 129,52 Forét longeant 65 0,50 Bent (1961)
une riviere
Texas 1,38 Forét 5 38 Hahn (1927)
. milisu utilisé

4 Valeurs approximatives

Tableau 9. Distances entre des nids voisins de la buse a épaulettes observees
- dans diverses régions
Nombre de Distance entre les nids (km) Source
Région nids actifs
Moy. Min. Max.
Ontario — — 0,82 — Campbell (1974) in
Sharp et Campbell
(1982)
Maryland 8 0,50 0,72 1,05 Stewart (1949)
(1947)
Maryland 7 1,7 09 30 Porlhoy et Dodge
(1974) (1979
Texas —_— —_— 0,4 0,8 Hahn (1927)
Californie 29 0,66 0,37 1,27 Wiley (1975a)

2 Distance entre deux couples



36

5.3 Dynamique des populations
5.3.1 Longévité et facteurs de mortalité

La buse a épaulettes peut vivre au moins jusqu’a 20 ans. Sur 6 111 individus bagués
en Amérique du Nord, il a été possible d’établir la longévité de 442 oiseaux. Le record
(longévité maximale) est celui d’'un individu qui a été capturé a I'age de 19 ans et 11
mois (Clapp et al. 1982). Toutefois, un autre oiseau bagué a 'age adulte a été capturé
19 ans plus tard (Schmid 1963).

L'espérance de vie, longévité moyenne des individus, déterminée a partir de 104
retours de bagues, a été estimeée a 25,6 mois (Keran 1981). Pour sa pan, le taux de
mortalité, obtenu a partir d'ciseaux bagués au nid entre 1946 et 1965, a été évalué a
59 % la premigre année, a 29,7 * 2,4 %, en moyenne les années suivantes, et a 41,8
+ 2,2 % pour 'ensemble des années (Henny et Wight 1972 in Newton 1979). Chez des
ociseaux bagués retrouvés morts aux Etats-Unis, le pourcentage de ceux abattus a
diminué significativement de 1930 a 1970 (de 70,7 & 7,8 % respectivement), bien que
Ial'proportion de ceux dont la cause de mortalité reste inconnue n'ait pas change
(Robbins 1986).

Plusieurs facteurs de mortalité ont été signalés chez la buse a épaulettes. Toutelois,
on ignore généralement leur incidence sur les populations; certains pourraient s’avérer
p'rimordiaux tandis que d'autres surviennent peut—&tre rarement. lls perent éire
regroupés en trois catégories: les facteurs abiotiques, les facteurs biotiques et les

facteurs d’origine anthropique.

La pluie est le principal facteur abiotique qui pourrait affecter le succés de la
reproduction (Henny et al. 1973) et peut-étre la gréle (Portnoy et Dodge 1979). A cet
égard, la période la plus critique pour la nidification serait les deux premiéres
semaines suivant 'éclosion (Reese 1970 in Henny et al. 1973). '
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La chute de nids causée par le vent est un événement plutdt rare en raison de leur
solidité et du type d'emplacement (Henny et al. 1973; Wiley 1975a; Portnoy et Dodge
1979; Dijak et al. 1990). Wiley (1975a) rapporte un seul nid tombé sur 29 qu'il a suivis
lors d'une étude en Californie. '

Au Maryland lors d’une étude, le succes de ia reproduction de la buse a épauletteé
a éte inversement- proportionnel au nombre de couples reproducteurs. Sur une
péricde de neuf ans, le nombre de jeunes produits par nid s’est élevé a 1,34 par
couple durant les années de densité élevée et a 1,95 pour les années de densité plus
faible (Henny et al. 1973). Selon les auteurs, ces résultats supportent I'hypothése
selon laquelle la taille des territoires n'est pas limitée par la compétition_durant les
années de faible densité de population. Lorsque la densité est élevée, des couples
doivent s'établir dans des lieux moins favorables pour se reproduire ou bien ils ne se

reproduisent pas (Brown 1969).

Le raton laveur (Procyon lotor) et le grand-duc d’Amérique sont les principaux
prédateurs des nichées (Craighead et Craighead 1969; Wiley 1975a, 1975b; Portnoy
et Dodge 1979; Crocoll et Parker, 1989) et le second Pest aussi pour les adultes
(Craighead et Craighead 1969). Lors d’une étude dans ouest de I'Etat de New York,
le grand-duc d’Amérique a apparemment détruit trois nichées completes sur les neuf
étudiees (Crocoll et Parker 1989). Bent (1961) signale un cas de prédation par la buse
a queue rousse. Des atiaques par cette demiére espéce ont éié observées a
quelques reprises en Californie par Dixon (1928), bien que dans un seul cas, une buse
a épaulettes ait été sérieusement blessée.

Bent (1961) fait mention de jeunes ages d'environ trois semaines dont les oreilles

etaient infesiées par des asticots a un degré tel que leur survie semblait-improbable.

Un facteur de mortalité plutdt inusité a été signalé en Californie. La cause indirecte
de la mort de trois buses a épauleties a été attribuée par McCrary et Bloom (1984b)

a des irritations causées par des graines de graminées logées dans le coin antérieur
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de loeil de ces oiseaux. Une extréme malnutrition, suite & un affaiblissement de la
vue, aurait apparemment entrainé la mort. Sur 124 individus examinés, 18, soit 14,5 %,
en étaient affectés. Dans tous les cas, une graine, rarement plus, était logée entre la
paupiére et la membrane niclitante. Bien que quatre espéces de graminées aient été
identifiées, 90 % des graines apparienaient a I'espece Bromus diandrus. Parce que
ces plantes ont été introduites dans I'Etat, les auteurs considérent que ce facteur de
mortalité est d’origine anthropique.

Des nids peuvent étre abandonnés a cause de dérangements par lactivité humaine
et ainsi entrainer Favortement de la reproduction (Wiley 1975a; Sharp et Campbell
1982; F. Morneau, obs. pers.). L’activité humaine a été la principale cause de 'échec
de la reproduction de la buse & épaulettes lors d’'une étude en Californie (Wiley

1975a). Ces activités comprenaient I'escalade jusquau nid et des pratiques agricoles.

Selon une étude effectuée au Maryland, il semble douteux que le niveau relativement
faible de pesticides retrouvés dans des oeufs ait un effet nuisible sur les performan-

ces reproductrices de la buse a épaulettes (Henny ef al. 1973).

L’électrocution semble un facteur peu important. Effectivement, la buse a épaulettes
ne fait pas partie des especes affectées par la présence des lignes de transport
d'énergie. Toutefois, I'électrocution des buses pourrait étre sous-estimée en raison
de leur petite taille, ou parce qu'elles peuvent éire récupérées par des prédateurs
avant d'étre découvertes par quelqu’un (Olendorff et al. 1981).

Sur 123 cas de mortalité signalés chez la buse & épaulettes, 20 (16,3 %) ont été
causés par des collisions routieres, deux (1,6 %) par le piégeage, trois (2,4 %) par des
francs—tireurs et 77 (62,6 %) ont une cause inconnue (Keran 1981).

Au Québec, seulement 14 (1,1 %) des 1253 oiseaux de proies blessés ou morts,
apportés a 'Union québécoise de réhabilitation des oiseaux de proie (UQROP) entre
1987 et 1992 inclusivement, étaient des buses'a épaulettes. Du nombre, sept étaient
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des jeunes « orphelins », deux ont été tirés au fusil, un a été découvert dans un
piége, un autre était malade et les demiers souffraient de divers traumatismes
d'origine inconnue. Parmi ces oiseaux, huit furent relachés (G. Fitzgerald, comm.

pers.).

En conclusion, la prédation semble le principal facteur qui peut avoir une incidence

sur les populations et, peut—étre localement, le dérangement humain.
5.3.2 Tendance démographique

Il Wexiste aucune valeur de Pabondance de {'espéce au début de la colonisation de
'Amérique du Nord. Néanmoins, les valeurs de densités de population présentées
plus t6t dans le texte et la vaste superficie de son aire de reproduction indiquent que
I'espéce devait étre plus abondante. D’ailleurs, historiquement, la buse a épauleties
était considérée comme l'une des plus abondantes espéces d'ciseaux de proie a
lintérieur de son aire de reproduction (Bent 1961).

Au cours des années 1950, un déclin de l'espéce fut noté. Une analyse des
décomptes d'oiseaux de Noél réalisés entre 1950 et 1969 indique un déclin significatif
des observations de l'espéce dans toute [laire d’hivernage, sauf en Virginie

occidentale et en Californie (Brown 1971).

Des déclins locaux furent aussi enregistrés. Ainsi, la zone étudiée par Craighead et
Craighead (1969) au Michigén, qui supportait 22 couples en 1942 et 17 en 1948, n’en
comportait pius qu'un seul en 1966 (Wallace 1969 in Risley 1983) et aucun au cours
des années 1970 et 1980 (Bosakowski et al/ 1992). A la fin des années 1970,
seulement 21 nids étaient connus dans cet Etat (Belyea 1980 in Risley 1983).

De méme, Henny et al. (1973) ont observé une diminution de la population étudiée
précédemment par Stewart (1949). Plus prés d'ici, Risley (1983) observe le méme
phénomeéne dans le sud-ouest de I'Ontario.
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En général, le déclin local de la buse a épaulettes se fait concurremment & une
augmentation de l'effectif de la buse a queue rousse (Wallace 1969 in Risley 1983;
Risley 1983; Bosakowski et al 1992). D’aucuns lui attribuent une relation de cause a
effet (Sharp et Campbell 1982) mais en fait, les deux espécés réagissent probable-
ment de fagon différente au morcellement forestier.

Le déclin serait principalement attribuable a la disparition ou la perturbation des
habitats forestiers des basses—terres et des plaines de débordement et du drainage
(Henny et al. 1973; Campbell 1975; Bock et Lepthien 1976; Bednarz et Dinsmore 1981,
1982; Armstrong et Euler 1982; Morris et Lemon 1983; Bryant 1986).

Plus récemment, I'analyse des données obtenues lors du « breeding bird survey »,
de 1966 a 1987, n'a pas permis de détecter de tendance chez la buse a épaulettes
dans le nord-est de 'Amérique du Nord (Titus et al. 1989). De plus, aucune tendance
significative n’a é1é détectée a partir des données sur le nombre de buses en
migration, de passage a Hawk Mountain, en Pennsylvanie, entre 1934 et 1986.
Cependant, Bernatchez et al. (1990) notent quentre 1946 et 1986, les données
indiquent un déclin significatif du nombre d'oiseaux. L'analyse du nhombre d'oiseaux
observés a six points de décompte du nord-est, lors des migrations (Hawk Ridge,
Whitefish Point, Derby Hill, Hawk Mountain, Sandy Hook, Cape May), pour la période
de 1972 a 1987, n’a pas démontré de déclin (Titus et Fuller 1990). De méme, Titus et
al. (1989) n'ont pas observé de tendance dans les décomptes de Noél pour la période
s'échelonnant entre 1963 et 1983.

54 Facteurs limitants

Les connaissances sur la buse & épaulettes présentées dans les chapitres précédents
permettent d’établir que le principal facteur limitant de l'espéce s’avére son incapacité
a s'adapter a des types de foréts autres que ceux caducifoliés et matures. D’autre
pant, dans la forét morcelée des paysages agricoles, 'espéce semble confrontée &
une prédation accrue de la part du grand-duc d’Amérique et du raton laveur, & un
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certain antagonisme avec la buse a queue rousse et aux dérangements humains. |l

en résuite que la survie a long terme dans ces milieux est probablement compromise.

Compte tenu de ses exigences en termes d’habitat et de son régime alimentaire, la
buse a épaulettes est trés susceptible a toute perturbation de son environnement
(étalement urbain, drainage, exploitation forestiére, acériculture, morcellement de la

forét).
5.5 Adaptabilité

La buse a épaulettes semble susceptible a une perturbation de son habitat de
nidification causée par le développement de chalets, en raison de sa préférence pour
des foréts denses et continues (Armstrong et Euler 1982). Bent (1961) cite p_lusieurs
cas ou I'exploitation forestiere a entrainé la désertion d’un lieu de reproduction.

En fowa, 12 nids étaient situés en moyenne & 1001 £ 510 m du béatiment le plus prés.
De méme, leur éloignement par rapport a la route la plus pres était de 820 + 509 m,
Ces distances étaient significativement plus élevées que chez la buse a queue rousse
(Bednarz et Dinsmore 1982). Au Québec, 14 nids sur 30 étaient situés a moins de
200 m d'une habitation (Morris et Lemon 1983). En 1993, au mont Saint—-Bruno, un nid
était situé & moins de 150 m d’'une route fréquentée et a moins de 75 m d'un terrain
de golf. Toutefois, le lieu de nidification était localisé sur un terrain privé et semblait

trés peu sujet au dérangement (F. Morneau, obs. pers.)

En elles—-mémes, ces observations ne permettent aucune conclusion car le niveau de
dérangement associé a lactivité humaine n'a pas été mesuré. Ainsi, au Massachu-
setts, la buse a épaulettes montre une tendance a abandonner sa couvée suite a un
derangement humain (Portnoy 1974 in Kimmel et Fredrickson 1981). Au Québec, le
méme phénorhéne a été observé au mont Saint-Bruno (F. Morneau, obs. pers.). Les
activités lies a Pacériculture et les loisirs de plein—air peuvent interférer localement

avec les activités reproductrices de cet oiseau. En 1993, au mont Yamaska, les trois
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couples de buse a épaulettes recensés habitaient une forét exploitée intensément
pour l'acériculture mais leurs nids se situaient dans de petites zones de plus d'un
hectare ou il N’y avait aucune activité humaine (F. Morneau, données non publliés).
Ces résultats portent a croire que 'espéce peut tolérer un certain niveau d'activité
humaine mais a Pextérieur d'une certaine distance de son nid; cette distance varie

sans doute en fonction des individus.
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6. IMPORTANCE PARTICULIERE

La buse 4 épaulettes peut étre considérée comme importante a divers égards. D’'une
par, c’est le rapace diurne typique des foréts caducifoliées de I'Amérique du Nord et
notamment de la forét carolinienne. L’abondance de cet oiseau dans ses habitats en
fait un acteur de premier plan. Les nids qu’il construit sont utilisés subséquemment
par le grand-duc d’Amérique, la chouette rayée et d'autres espéces d'oiseaux. De
plus, puisque c’est un prédateur au sommet de la chaine alimentaire, cette espece

constitue un indicateur de la qualité des habitats qu'elle fréquente.
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7. SITUATION ACTUELLE

7.1 - Etat des populations -

Au Québec, a linstar de FAmérique du Nord, il n’existe aucune estimation de
I'abondance de la buse a épaulettes a I'époque précoloniale. Il est toutefois probable
que son aire de reproduction ait couvert une bonne partie de la superficie des
basses-terres du Saint-Laurent. D'aprés le récit des premiers explorateurs, la forét
pré—coloniale dans la région de Montréal était, semble-t-il, mature, tendant vers le
climax et constituée de chénes et d'autres essences caducifoliées (Ouellet 1974).
Cette description correspond & des habitats propices a la buse a épaulettes et porte
a croire que celle—ci devait étre abondante. '

Au siécle dernier, selon Chamberlain (1887), la buse a épaulettes était plutdt une
résidente d'été commune dans les provinces de l'est du Canada et elle s’avérait
probablement plus abondante en Ontario quailleurs. Dionne (1889) la classait comme
une espece commune dans le sud du Québec. Plus tard, il la considérait assez
commune en été aux environs de Québec et probablement dans beaucoup d'autres
lieux de la province (Dionne 1906). Ce derier cite Wintle (1896) qui mentionne que
la buse & épaulettes était commune a Montréal. Taverner (1919) mentionne que
l'espece est probablement la buse la plus commune de F'est du Canada. Pour leur
part, Macoun et Macoun (1915) écrivaient que dans la province de Québec, elle

devenait commune, et dans la vallée du Saint-Laurent elle se trouvait loin d’étre rare.

Plus récemment, Fyfe (1976) a classé la buse & épaulettes espéce en déclin et dont
labondance relative est faible en Ontario et au sud du Québec. Toutefois, son
affirmation ne repose sur aucune donnée. A la méme époqué, Quellet (1974)
mentionnait que cette buse était certainement beaucoup plus abondante au siécle

dernier, du moins jusqu’a son récent déclin.
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Au mont Saint-Bruno, I'effectif de la buse a épaulettes est passé de 12 couples en
1977, a six ou sept couples en 1984 (Morneau 1985), puis a seulement quatre ou cing
en 1993 et & un seul en 1995. Le déboisement & des fins de développement
domiciliaire a certainement causé la disparition de deux couples, mais le dérangement '
occasionné par les activités récréatives semble avoir causé la désertion des autres
territoires de nidification (Morneau 1995). La population du mont Saint-Bruno est la
seule étudiée, et ce, a long terme. Les données concernant la situation de 'espéce
sur les collines montérégiennes peuvent difficilement étre extrapolées aux autres

régions du Québec, car il peut s’agir d’une situation particuliére.

Au Québec, le résultat d’une régression quadratique entre la constance d’observation
de cet oiseau par des omithologues amateurs et_l’année (annexe 2) indique une
réduction significative de la constance (n = 29 ans; I’ = 0,6919; p = 0,0001; figure 3).
Les données utilisées proviennent des feuillets d’'observations quotidiennes entre le
1°" avril et le 30 juin, s’échelonnant de 1962 & 1991 (Larivée 1993),

Ces résultats ne peuvent étre inférés a I'ensemble de laire de reproduction de
Fespece au Quebec, car la plupart des feuillets d’observations proviennent des
basses-terres, essentiellement prés des grands centres urbains. Les endroits visités
excluaient habituellement les grandes foréts (Cyr et Larivée 1995). De plus, bon
nombre de feuillets d’une méme année proviennent des mémes localités et ne
respectent pas le principe d'indépendance des observations; des buses a épaulettes
ont pu faire 'objet de plus d’'une observation au cours dune année. Ainsi, sur 1132
feuillets gui mentionnent I'cbservation de lespéce, 36,2 % proviennent de seulement
six localités (tableau 10) et, probablement, d'une poignée d'observateurs. Un autre
biais peut étre attribué au fait que I'observation de l'espece peut dépendre de sa
popularité, de la connaissance de lieux ou il est possible de lobserver, etc. La date
et 'heure peuvent également influer sur le nombre d’observations car Fespeéce est
plus facile a repérer au cours des deux ou trois semaines suivant son arrivée, au
printemps, dans les lieux de reproduction et vers le milieu de la journée (Portnoy et
Dodge 1979).
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Tableau 10. Nombre de feuillets d’observations de la buse a épaulette's obtenus
dans quelques localités au Québec entre 1962 et 1991

" Coordonnées Nombre de feuillets Pourcentage

(%)

Site Longitude Latitude

Granby 72044 45°24' 89 79

Sherbrooke 71°54' 45°25' 37 33

Rigaud 74°18' 45°29' 68 60

Sainte-Foy 71°28' 46°45' 149 13,2

Saint-Augustin (Portneuf) nar 46°47 42 37

Saint-Raphaél 70°45 46°48 25 22

En supposant que ces facteurs aient été constants au cours de a période considérée,
la réduction cbservée de la constance indiquerait un déclin de 'espece dans quelques
localités probablement situées prés de grands centres urbains. La légére tendance
a un accroissement de la constance entre 1989 et 1991 pourrait étre fortuite car elle

couvre treés peu d’'années.

Lors de la récolte des données pour I'élaboration de I'Atlas des oiseaux nicheurs du
Québec méridional, la buse & épaulettes a ete confirmée nicheuse dans 65 parcelles—
échantillons sur un total de 219 ou elle fut observée. Ce dernier nombre représente
8.9 % des parcelles-échantillons inventoriées pour la production de PAtlas (Gauthier
et Aubry 1995). Selon ces observations, en supposant qu'il y ait au moins un couple
nicheur par parcelle—échantilion ou I'espéce a été repérée, et au plus 10, et que le
nombre d'ciseaux nait pas changé depuis la fin des recherches relatives a 'Atlas, il
y aurait actuellement entre 219 et quelques milliers de couples nicheurs de buse a
épaulettes au Québec.

En conclusion, la population de la buse a épaulettes a subi un déclin au Québec. La
cause principale semble étre la destruction des habitats.
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7.2 Menaces a la survie de l'espéce

La discussion suivante est basée principalement sur les chapitres précédents. Au
Québec, il n'existe aucune donnée quantitative sur les pertes d’habitats de la buse a
epaulettes. Cependant, les exigences de cette espece pour les foréts matures,
particulierement pour 'emplacement de son nid, la rendent vulnérable aux pértur—
- bations du tissu forestier. Sa préférence pour linstallation de son nid pres de
marécages, de lacs ou dans les vallons, |a ou se concentrent souvent certaines
activités humaines, exacerbe sa sensibilité aux modifications d’habitats. Toutes
manipulations de I'habitat qui résultent en une réduction substantielle de la forét
mature dominée par le hétre a grandes feuilles, le bouleau jaune et I'érable & sucre,
et la remplacent par un stade de succession plus jeune et/ou des associations plus
xériques, vont aussi réduire la convenance d'un lieu pour la nidification (Morris et
Lemon 1983). Toutefois, cette espéce semble démontrer une tolérance variable a la
perturbation résultant des activités humaines comme l'indique la présence de certains
nids de la région de Montréal.

La conservation des habitats forestiers s’avere conflictuelle avec I'exploitation
forestiere et la villégiature. La demande pour le bois de chauffage et 'augmentation
récente du prix pour le bois d’oeuvre risquent d'accélérer cette tendance. L'étalement
urbain, le développement des infrastructures de transport et le défrichement de la
forét pour les besoins de 'agriculture grugent chaque année des supenficies d’habitats
de la buse a épaulétt'es. Selon Morris et Lemon (1983), si les foréts privées continuent
d'étre sacrifi€ées aux dépens du développement résidentiel et récréatif, une pénurie

de lieux de nidification pourrait survenir dans un avenir rapproché.

L'acériculture mérite une attention particuliere parce que les érabliéres situées en
régions agricoles sont protégées légalement par la Loi sur la protection du territoire
agricole (L.R.Q., c. P-41.1). Cependant, certaines pratiques associées a 'acériculiure,
dont I'élimination du hétre a grandes feuilles, des autres essences et des arbres
morts, pourraient avoir des incidences sur 'abondance des proies de la buse a épau-
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Résultat d’une régression quadratique entre la constance d’observation annuelle de la buse a épaulettes et I'année
(n = 29 ans; R’ = 0,6919; p'= 0,0001)
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lettes, et par ricochet, sur son abondance. De plus, le dérangement occasionné par

cette activité semble affecter la reproduction de Ia buse a épaulettes.

Dans les régions agricoles, le drainage des terres pourrait diminuer la qualité des

habitats résiduels par une réduction de 'abondance des amphibiens.

Le morcellement des habitats forestiers pourrait diminuer les chances de survie de
I'espece, a cause d'une prédation accrue par le grand-duc d’Amérique, le raton
laveur, voire la buse a queue rousse. Ce phénoméne particulier aux zones urbanisées
et agricoles pourrait aussi agir dans les régions plus boisées, a cause de I'exploitation

forestiere, et dans les zones de villégiature.

Dans l'aire de reproduction de la buse a épaulettes, les espaces protégés couvrent
actuellement une faible superficie. De plus, il s’agit pour la plupart de parcs de
récréation, dont la vocation prioritaire concerne les activités récréatives. Au parc de
conservation du mont Saint-Bruno et plus généralement au mont Saint-Bruno, le
déclin de la buse a épaulettes, observé depuis 1977, semble en partie associé au

dérangement engendré par les activités récréatives (Morneau 1995).
7.3 Mesures de conservation

Actuellement les ciseaux de proie, incluant la buse a épaulettes, ne peuvent étre
chassés, ni piégés, en vertu de la Loi sur la conservation et 1a mise en valeur de ia
faune (L.R.Q. c. C-61.1). En outre, selon l'article 27 de cette loi, un oiseau de proie
capturé accidentellement doit &tre remis en liberte ou, s'il est blessé ou mort, on doit
le déclarer a un agent de conservation de la faune, et si ce dernier 'exige, étre remis.

Au Québec, le MEF a entrepris des actions pour réduire le nombre de captures
accidentelles d'oiseaux de proie dans les pieges destinés aux animaux a fourrure, -
Chagque trappeur doit maintenant suivre un cours obligatoire s'il veut poursuivre ses

activités. Ce cours sensibilise les trappeurs aux inconvénients qu'entrainent les
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captures accidentelles et présente des solutions pour minimiser les captures d’oiseaux
attirés par les appéts.

L'Union québécoise de réhabilitation des ciseaux de. proie (UQROP), association a
but non lucratif et réunissant principalement des vétérinaires et des biologistes,
recueille, soigne et réhabilite des ociseaux de proie qui lui sont apportés de toutes les

régions du Québec, dont la buse a épaulettes.

Des anticles du Réglement sur les normes d'intervention dans les foréts du domaine
public, qui découle de la Loi sur les foréts (L.R.Q., ¢. F-4.1), protégent quelque peu
I'habitat de la buse a épaulettes de maniére indirecte. Ainsi, larticle 2, qui concerne
la protection des rives des lacs et des cours d'eau prescrit que, « le titulaire d’'un
permis d'intervention doit conserver une lisiere boisée d'une largeur de 20 métres sur
les rives d'une tourbiére avec mare, d'un marais, d’'un marécage, d’un lac ou d’'un
cours d’eau a écoulement permanent, mesurée a partir de la limite des peuplements
~ d'arbres, adjacents a I'écotone riverain ». il est toutefois stipulé dans les articles qui
suivent que le titulaire peut récolter des arbres dans cette lisiere boisée moyennant
certaines conditions ou restrictions, lorsque le terrain dans cette lisiére présente un
pourcentage d'inclinaison inférieur a4 40 % (article 4). Cette prescription peut protéger

localement une partie de 'habitat de chasse de la buse a épaulettes.

Il est stipulé que le titulaire d’'un permis d’intervention ne peut effectuer des activités
d’aménagement forestier sur un site écologique (article 44) et méme qu'il doit
conserver autour de celui—ci une lisiere boisée de 60 metres (article 46). Certains sites
écologiques concement potentiellement la buse a épaulettes. Ces prescriptions
protégent également quelques lieux potentiels ou utilisés pdur la chasse ou la
reproduction de Pespece. Il en va de méme des articles 62 a 66 entre autres, qui

protégent les héronnieres et les aires de concentration d’oiseaux aquatiques.

Les parcs provinciaux, fédéraux et les autres territoires protégés permettent
indirectement la conservation d’habitats de la buse a épaulettes. La Loi sur ia
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protection du territoire agricole (L.R.Q., ¢. P-41.1) protége de fagon indirecte les

érablieres dans les limites de la zone agricole.

La buse a épaulettes semble adéquatement protégée par les législations en place,
sauf en ce qui concerne le dérangement associé aux activités humaines. Ses habitats,
cependant, s’averent peu protégés. Il faut en particulier souligner 'absence de
mesures qui permettraient d'intégrer harmonieusement la protection de Ihabitat de
reproduction de la buse & épaulettes avec certaines activités humaines, telles
lacériculture, 'exploitation forestiére et les activités récréatives. De plus, aucune
mesure ne vise la protection de son habitat a I'extérieur de la zone agricole et des
territoires protégés.

7.4 Statuts actuels, légaux ou autres

Cette espéce a été sur la « Blue List » a chaque année depuis 1972 pour différentes
régions dé l'est de 'Amérique du Nord (Tate 1986). Depuis 1988, elle a été classee
« menacée » ou «en danger », ou est en voie d'étre classée, dans 17 Etats
américains (Johnsgard 1990). |

Les Etats de New York et du New Jersey désignent 'espéce comme « menacée ».
Le New Hampshire et le Maryland considerent la situation de Pespéce comme
« préoccupante ». Enfin, la Pennsylvanie analysait récemment sa situation (Titus et
al. 1989). Au New Jersey, le statut de 'espéce est récemment passé de « menacée »
a « en danger » (Bosakowski et al. 1992). '

Au Canada, le Comité sur le statut des especes menacées de disparition au Canada
(CSEMDC}) a considéré I'espéce « rare » en 1983, puis l'a désignée « vulnérable » en
1988 (CSEMDC 1992), suite a son déclin dans le sud de I'Ontario, notamment dans
le sud-ouest, et autour des grandes agglomérations urbaines. En Ontario, elle est
considérée « rare » (OMNR 1992).
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Au Queébec, la huse a épauleties n’a pas été retenue comme espéce « menacée »
par Robert (1989) parce qu’il considérait cette espéce suffisamment abondante d’aprés
les résultats de la campagne de terrain effectuée dans le cadre de la réalisation de

IAtlas des oiseaux nicheurs du Québec (Gauthier et Aubry 1995).

En'juin 1989, le Québec a adopté la Loi sur les espéces menacées ou vulnérables
(L.R.Q, c. E~12.01). Selon cette loi, la désignation légale de protection des espéces
désignées menacées ou vulnérables permet de déterminer les caractéristiques ou les
conditions servant a établir les habitats légalement protégés a I'égard de ces espéces
et, selon le cas, de déterminer les habitats des espéces menacées ou vuinérables qui
doivent étre identifiées par un plan.

. La premiere étape, qui consiste a identifier les espéces susceptibles d'étre désignées
menaceées ou vulnérables, a déja été franchie; Ia liste des espéces prioritaires a des
fins de désignation a été pUinée dans la Gazette officielle du Québec et elle contient
le nom de la buse a épaulettes. Elle constitue un outil administratif et éducatif ayant
pour but de freiner ou méme d'inverser le processus de raréfaction des especes. La
seconde étape, qui comprend le processus de désignation des espéces menacées

ou vulnérables, est en cours.
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8. CONCLUSION

Au Québec, laire de reproduction de la buse a épaulettes est confinée au domaine
forestier des feuillus. L’espéce est plus répandue en Montérégie, dans la région de
Montréal, dans le sud des Laurentides et de 'Qutaouais, dans les Bois—Francs et
dans la partie ouest de I'Estrie. Cependant, sa répartition est trés éparse a cause de
ses exigences pour les foréts matures de feuillus, essentiellement les érabliéres a
proximité de milieux- humides ou de plans d’eau. |

‘La buse a épaulettes habite principalement les érabliéres matures, en particulier pour
la nidification. Elle construit son nid prés d’'un marécage, d'un marais ou d’'un lac et
dans les régions vallonnées, au pied d’une colline.

La population de la buse a épaulettes a décliné depuis le siécle dernier et ce déclin
se poursuit. L'effectif de la population actuelle devrait se situer entre quelques
centaines et, au plus, quelques milliers de couples nicheurs. Le déclin de I'espéce au
Québec, comme ailleurs, est attribuable a la destruction et aux perturbations de ses
habitats, bien que localement, le dérangement associé aux activités humaines semble
_évoir une grande influence. L'étalement ﬁrbain, le développement des infrastructures
de transpont, le détrichement de la forét pour les besoins de I'agriculture, Pexploitation
forestiere, 'acériculture, la villégiature, les infrastructures et les activités de loisirs sont
les principales sources de destruction et de dégradation des habitats.

La législation actuelle protége bien I'espéce, sauf du dérangement. Ses habitats
saverent mal protégés et si aucune action n'est entreprise, d'autres pertes et
dégradations d’habitats vont survenir rendant la situation de 'espece de plus en plus

précaire.
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ANNEXES






Num Site Longitude _ Latitude -___Num Site Longitude _ Latitude

1 Parc Forillon 64" 12 48° 46’ 35 Riviere Sainte-Marguerite 70" 17" 48° 24’
2 Cap Bon Ami 64° 12 48" 48' 36 Les Eboulements 70" 200 47" 28°
3 Percé 64° 13’ 48" 32’ 37 Sainte-Sabine 70" 21" 46" 29
4 Anse-aux-Griffons 64" 18’ 48° 56 38 Saint-Joseph-de-la-Rive 70" 22' 47° 27
5 Cap-aux-Os 64" 21' 48" 50' 39 lle aux Coudres _, 7023 47" 24’
6 Atelier-Pnf 64" 22' 48’ 52' 40 Notre-Dame-des-Monts 707 23 47" 40’
7 Parc de la Gaspésie 65° 56 48° 52' 41 Armstrong 70" 27 45" 57°
8 Matane 67" 32 48° 51' 42 Saint-Philémon 700 27 46° 41’
9 Saint-Damase-de-Matane 677 48’ 48° 38’ 43 Cap-Saint-ignace 70" 28 47" 02

10 Sainte-Flavie ' 68" 14 48° 37’ 44 Saint-Prosper 70" 29° 467 13'

11 Lac Desroches 68" 18 48" 24’ 45 Baie-Saint-Paul 70" 30 47" 27

12 Mont-Lebel 68" 25' 48 20’ 46 Montmagny 70" 33’ 46" 59'

13 Rimouski 68" 33 48° 26' 47 Saint-Nérée 707 43° 46° 43°

14 Par¢ Bic 68" 42 48" 22' 48 Berthier-sur-Mer. 70" 44’ 46° 55

15 Saint-Fabien 68° 52 48° 18’ 49 Anse Pelletier 70" 44’ 48" 25’

16 Saint-Eusébe 68" 55’ 47° 33’ 50 Saint-Raphaél ' 70° 45’ 46" 48

17 Sainte-Anne-de-Porineuf 69° 06 48" 37’ 51 Beauceville . : 70° 4T 46" 12

18 Trois-Pistoles 69° 10° . 48° 07’ 52 Cap-Tourmente 70° 48’ 47" o4

19 Saint-Antonin 69" 29' 47° 46’ 53 Lac des Araignés 70° 49 45" 28'

20 Riviére-du-Loup 69" 32’ 47" 50' 54 Saint-Vallier : 70" 49’ 46" 53'

21 Bergeronnes 69" 35 48° 20 - 55 Saint-Joachim-de-Montmorency 70" 50' 47° 04’

22 lie Gros Pelerin 69" 41’ 47° 45’ 56 Sept-Chutes 70° 50’ 47" 07’

23 Riviére aux Canards 69° 45’ 48° 05’ 57 La Durantaye 70" 51 46" 50'

24 Mont-Carmel 69" 52' 47° 26’ 58 Lac Mégantic ' 70° 53 45" 32

25 Saint-Denis (Kamouraska) 69° 66" 47" 30 59 Riviére Sainte-Anne-Nord 70°53° 477 0¥

26 Port-au-Saumon ' 69" 57° 47° 46’ 60 Saint-Victor-de-Beauce 70° 54" © 467 09

27 Saint-Onésime 69° 59’ 47° 19 61 Saint-Jean-d'Orléans 70" 54’ 46° 55

28 Lac Noir 70° o1’ 47° O7' 62 Sainte-Marguerite (Dorchester) 70" 56' 46 31’

29 Riviére-Ouelle 700010 477 26 63 Mont Sainte-Anne , 70° 56' 47" 05

30 La Pocatigre 70° 02 47° 22' 64 Saint-Jules-de-Beauce 70° 57 46" 13

31 Sainte-Louise 70° 08" 47° 17 65 Saint-Charles-de-Bellechasse 70" 57' 46" 46’

32 La Malbaie 70" 09 47" 39' 66 Saint-Anselme 70° 58° 46" 38°

33 Lac Trois-Saumons 70° 11" 477 08" 67 Pont de I'ile d'Orléans 717 00 46° 58’

34 Saint-Aubert 70" 13’ 47" 1 68 Beaumont 717 01 46" 50’
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Num Site Longilude Lalitude Num Sile Longitude _Latitude-
69 Chateau-Richer 71° OV 46" 58’ 103 Sainte-Foy 71717 46° 47°
70 Scott-Jonction 71° 04’ 46" 30° 104 Lac Beauport 7117 46° 57
71 Saint-Henri-de-Lévis 71704 . 467 42 105 Lac Neigette 717 18’ 46" 57
72 Saint-Pierre-d'Orléans 71 04 46’ 53’ 106 Lac Echo, Lac Parent 71° 18’ 46° 58’
73 Lambton ' 71" 05' 45" 50' 107 Sainte-Foy (base de plein air) 7120 46" 47
74 Saint-Isidore-de-Dorchester 71° 06’ 46" 35 108 Berniéres FANRAN 46" 41"
75 L'Ange-Gardien 71° 06’ 46" 55’ 109 Cap-Rouge - 717 21 46° 45’
76 Harlaka 71707 46° 49 110 Champigny 71° 27 46" 47
77 Falardeau , 71° 07" 48" 37’ 111 Ancienne-Lorette 71" 27 46" 48'
78 Sainte-Pétronille 717 08' 46" 51' 112 Lac Saint-Charles 71° 23 46" 56'
79 Montmorency 71°09°  46° 52’ 113 Saint-Nicolas 717 24'° 46" 42
80 Boischate! 71" 09 46° 54’ 114 Tewkesbury 71" 26’ 47" 03
81 Parc Frontenac 71" 10 45° 50’ 115 Saint-Augustin (Portneuf) 71" 28° 46" 4%’
82 Ville-Marie (Lévis) 7110 46" 40° 116 Valcartier 717 28’ 46" 56’
83 Lauvzon 71710 46° 50’ 117 Lac Beaumont 71°29° . 47" 08’
84 Villeneuve FANR VY 46" 52 118 Larouche 717 3¢ 48" 27’
85 Courville 71010 46" 53" 119 Saint-Nazaire-de-Chicoutimi 717 3% 48° 35’
86 Lévis FANREN 46" 48' 120 Bishopton 71" 3%’ 45° 35’
87 Beauport FANRAN 46" 52' 121 Neuville 71" 3% 46" 42
88 Arvida 7171 48° 25’ 122 Lime Ridge 71° 36’ 45" 37'
89 Saint-Jean-Chrysostome 7112 46" 43’ 123 Ham-Sud 717 3¢’ 45° 4¢'
90 Saint-David {Lévis) 71" 12 46° 47’ 124 Riviére aux Pins 71° 36’ 47° 03"
91 Maizerels 71712 46° 50’ 125 Lac Wallace 71° 38’ 45 01’
92 Giflard - 717 12 46" 51 126 Mont Ham 71" 38 45" 47
93 Sainte-Thérése-de-Lisieux 12 46° 54' 127 Duchesnay (Portneuf) 71° 39 46" 52
94 Saint-Romuaid 7114 46" 45° 128 Alma 71° 39 48° 33’
g5 Riviére Etchemin 717 14 46" 46’ 129 Joly (Lotbiniére) 717 40° 46° 29
96 Québec [ANRES 46" 49' 130 L'Ascension (Lac-Saint-Jean) 71° 40 48° 42'
97 Orsainville 7114 46" 51’ 131 Saint-Camiille (Wolfe) 71" 42 45° 41’
98 Shipshaw 71" 14 48 27° 132 Sainte-Sophie-de-Mégantic 717 42 46" 09'
99 Sillery 7115 46° 46’ 133 Pont-Rouge 717 42 46" 45'

100 Parc des Laurentides 71" 15 47" 45 134 Lac Watopeka 71" 44 45" 38’
101 Charlesbourg 7116’ 46" 51’ 135 Marais Kelly 71° 44’ 46° 15
102 Saint-Rédempteur (Lévis) 7117 46" 42’ 136 Sainte-Croix

71" 44°

46" 37°
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Num Site Longitude _ Latitude Num Site Longitude  Latitude™
137 Val-Alain 71° 458 46° 25' 171 Deauville 72° 02 45° 20’
138 Plessisville 71° 47 46" 13’ 172 Saint-Rosaire 72" 02' 46" 10°
139 Stoke : 71° 48’ 45° 32' 173 Ayers Cliff 72° 03' 45" 10’
140 Notre-Dame-de-Lourdes 71 49 46" 19’ 174 Sainte-Catherine-de-Hatley 72° 03 45" 15°
141 Canton Sloke 71" 50° 45" 35' 175 Venise 72° 03 45° 17’
142 Saint-Edouard-de-Lotbiniére 717 50° 46" 34’ 176 Grondines . 72° 03" 46° 36"
143 Saint-Raymond 71° 50' 46" 54’ " 177 Saint-Marc-des-Carriéres 727 0% 46° 41
144 Lennoxville 71° 51 45" 22' 178 Lac Philosore 72° 03 46" 56’
145 Pointe-Platon 71 51 46° 40’ 179 Saint-Denis-de-Brompton 72° 05’ 45" 27'
146 Fleurimont 71° 53 45° 25° 180 Saint-Albert 72° 05' 46° 00"
147 Princevilie 71° 5% 46" 10’ 181 Saint-Alban 72° 05’ 46° 43’
148 Villeroy 71° 53 46" 23 182 Riviére Batiscan 72° 05’ 47° 04’
149 Porineuf 71753 . 467 42 183 Lac Montjoie 72° 06’ 45" 24’
150 Lac Lyster 71° 54 45" 02° 184 Saint-Valére 72° 06’ 46° 04’
151 Sherbrooke 71° 54’ 45° 25’ 185 Magog 72" 08' 45° 16’
152 Sanctuaire de Beauvoir 71° 64’ 457 27' 186 Lac Lovering 72" 09’ 457 10’
153 Portneuf-Slalion - 71" 54 46" 43" 187 Lac Brompton 72' 09 45" 26’
154 Baldwin Milis 71° 65 45" 02' . - 188 Kingsbury 72" 09 45" 35'
155 Mont Beilevue 71° 55' 45° 22 189 Melbourne 727 09 45" 39
156 Arthabaska 71° 55' 46° 02' 190 Richmond 72° 09 45° 40
157 Lolbiniére 71° 56’ 46" 37° 191 Saint-Thuribe 72° 10 46" 43’
158 Deschambault 71° 56 46" 39 192 Fitch Bay 7271 45° 07°
159 Saint-Zacharie 71° 57 45" 36’ 193 Lac Sept lles 721 46° 49’
160 Asbestos 71° 57 45" 46’ 194 Riviére-a-Pierre (Porineuf) 72711 46" 59’
161 Desbiens 71° 57 48" 25’ 195 Parc du Mont Orford 72" 12 45" 20
162 North Hatley 71°58° 45" 17 196 Orford 72712 45" 23'
163 Tingwick 71" 58" . 45" 50 197 Saint-Félix-de-Kingsey 72° 12 45" 48’
164 Sainte-Chrisline (Portneuf) 71° 658 - 467 49 198 Lac Bowker 72° 13 45" 2§’
165 Brompton 71° 59 45" 31’ 199 Jouvence 72" 14' 45" 24'
166 Sainl-Claude 71" 59' 45" 40’ 200 Mont Orford 72° 15 45° 19’
167 Lac Massawippi 72° 00 45" 14’ 201 Lac Bonnaly 72° 1% 45° 22’
168 Saint-Louis-de-Blandford 72° 00’ 46" 15' 202 Batiscan 72° 15 46" 30'
169 Manseau 72° 00' 467 22’ 203 Saint-Benoit-du-Lac 72° 16 45" 100
170 Danville 72° 01’ 45° 47 204 Saint-Lucien 72" 16’ 45° 52"
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Longitude  Latitude Num Site Longilude  Latitude-
205 Bonsecours 72° 17 45° 25’ 239 Saint-Liboire 72" 4¢’ 45° 39
206 L’Avenir 72718 45" 46’ 240 Saint-Roch-de-Mékinac 72" 46 46" 49'
207 Eastman 72° 19 45° 18’ 241 Frelighsburg 72" 48’ 45° 03°
208 Notre-Dame-des- Anges 72" 19’ 46" 53° 242 Pierreville 72" 49° 46" 04’
209 Sainte-Geneviéve-de-Batiscan  72° 20’ 46° 32’ 243 Saint-Boniface 72° 49" 46" 30
210 Mont Glen 72" 24 45" 11° 244 Mont Yamaska 72" 52' 45° 2%
211 Saint-Stanislas (Champlain) 72" 24' 46° 37’ 245 Saint-Hugues 72" 52 45" 48'
212 Valiée Ruiler _ 72" 26 45" 04’ 246 Sainte-Rosalie 72° 54’ 45" 38’
213 Saint-Cyrille-de-Wendover 72" 26’ 45" 56' 247 Yamaska 72" 55' 46" 00’
214 Saint-Adeiphe 72" 26’ 46° 44’ 248 Riviére Yamaska 72° 56 46° 06’
215 Drummondville 72" 29’ 45" 52’ 249 Saint-Hyacinthe 72° 57" 45" 37’
216 Monts Sutton 727 30 45° 05’ 250 Saint-Robert (Fluchelleu) 737 00° 45" 58'
217 Mont Echo 72° 30 45° o7 251 Maskinongé 73" 01’ 46" 14'
218 Lac Brome 72 30 45° 1%’ 252 Rougemont 73" 03’ 45" 26’
219 Knowlton 72" 31" 45" 13' 253 Philipsburg - 73 05 45’ 02'
220 Laval {Nicolet) 72" 31* 46" 20’ 254 Sainte-Victoire 73° 05 45° 57
221 Cap-de-la-Madeleine 72° 31" 46" 22' 255 Saint-Pierre-de-Sorel - 73 07 46° 02’
222 Cef La Plaine - 72° 32 45° 56’ 256 Riviére Richelieu 73°07° - 46° O3
223 Trois-Rivieres 72733 46”21 257 Saint-Barthélemy 73 08’ 46" 11
224 Saint-Majoric 72" 3% 45° 56’ 258 Mont Saint-Grégoire 73 09 45° 2t
225 Nicolet ' 72° 37 46° 13’ 259 Marieville . 73" 10° 45" 26’
226 lron Hill 72° 38 45" 15’ 260 Mont Saint-Hilaire - 73" 10 45° 34'
227 Bromont 72° 39 45" 19’ 261 lle de Berthier 73 10' 46° 05’
~ 228 Lac Boivin (Granby) 72° 41" 45" 24" 262 Henryville 73°11° 45 08
229 East Dunham 72° 42 45° Q7' 263 Saint-Charles-sur-Richelieu 73711 45° 41
230 Mont Gale 72" 42 45’ 17 264 Commune de Berthier 7371+ 46° 04’
231 Sainl-Eugéne-de-Grantham 72" 42 45" 48' 265 Saint-Hilaire 73712 45° 33
232 Pointe du Lac 72° 42 46° 17’ "~ 266 Lanoraie 7313 45° 58’
233 Saint-Valerien-Mil 72" 43 45" 34’ 267 Parc de la Mauricie 73° 18’ 47" 0%
234 Baie-du-Febvre 72° 43 46" (09’ 268 Saint-Jean-d'lberville 73" 16’ 45° 19
235 Mont Pinacle 72" 44 45° 03’ 269 Saint-Mathias 73" 16’ 45° 28'
236 Oak Hilt 72" 44 45° 10’ 270 Saint-Paul-de-I'lle-aux-Noix 7317 45° 08’
237 Granby 72° 44 45" 24 271 Saint-Basile-le-Grand 317 45° 32
238 Cowansville 72° 45' 45" 12' 272 Mont Saint-Bruno 73" 19 45° 33
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273 Saint-Bruno-de-Montarville 73" 21 45" 32 307 Sainte-Anne-de-Bellevue 73" 56° 45" 25'
274 lie Bouchard 73" 21 45" 49' 308 lie Perrot 73" 57 45" 22
275 Saint-Sulpice | 73 21 45° 50’ 309 Senneville 73° 57 45° 25’
276 Saint-Thomas-de-Joliette 73" 21 46° 01’ 310 Saint-Jéréme (Terrebonne) 74° o0 45" A7
277 Joliette 73" 27 46° 01’ 311 Vaudreuil 74° 02 45° 24’
278 Sainte-Mélanie 73" 31° 46° 08’ 312 Parc d'Oka 74" 02" 45 28
279 lle des Soeurs (Montréal) 797 3% 45" 28’ 313 Les Cédres 74° 03 45" 18’
280 Saint-Jacques (Montcalm) 73" 34’ 45" 57 314 Sainte-Scholastique 74° 05’ 45" 39"
281 Hemmingford . 73" 3% 45° 03’ 315 Saint-Canut 74° 05° 45 43
282 Cote-Sainte-Catherine 73° 35’ 45" 25’ 316 Herdman 74° 06’ 45° 02
283 Blvd Masson (St-Frangois) 73" 35 45" 40’ 317 Saint-Lazare-de-Vaudreuil 74’ 06’ 45" 23’
284 Westmount . 73" 36' 45° 29’ 318 Oka ' 74" 06’ 45°-28'
285 Mont-Royal 73" 36 45" 30’ 319 Como 74° 07 45" 27
286 Mascouche 73" 36’ 45° 45’ 320 Valteytield ‘ 74° 08’ 45° 15’
287 Saint-Rémi 7337 45" 16’ 321 Saint-Colomban 74° 08’ 45° 44’
288 Terrebonne 73" 38 45° 42 322 Hudson 74" 09' 45 27’
289 Mascouche Heights 73 3¢ 45 44’ 323 Athelstan 74° 10 45° 02'
290 lle de Montréal 73 40 45" 30’ 324 Huntingdon 74 10' 45" 05’
291 Chéateauguay 73 45’ 45" 23’ 325 Sainte-Barbe 7412 45" 10’
292 Saraguay 737 45’ 45" 31’ 326 Lac a la Truile 74" 16' 46° 02
293 Chomedey 73° 45' 45" 32 327 Sainte-Marthe (Vaudreuil) 74 18' 45 24’
294 Riviére des Milles lles 73" 45 45" 3%’ 328 Rigaud 747 18° 45° 29'
295 Saint-Chrysostome 73 46 45" 06’ 329 Lachule (Argenteuil) 74" 200 45" 39
296 Eco-Nature (Laval) 73" 46° 45° 38’ 330 Trés-Saint-Rédempteu 74" 23 45° 26’
297 Roxboro 73 48’ 45" 31’ 331 Lac Caché ' 427 46" 03’
298 Rosemeére 73 48’ 45" 38' 332 Cushing ' 74" 28’ 45" 36'
299 Sainte-Dorothée 73" 49 45 32 333 Dundee 74° 30 45" 00
300 Bivd Edith (Fabreville) 73’ 51 45" 34’ 334 Lacde 'Ours 74" 30° 46° 45
301 Beaconsfield 73" 52 45° 26’ 335 Mont Tremblant 74° 35° 46" 16’
302 Pierrefonds 73 52 45" 29 336 Saint-Jovite 74" 36’ 46" 07
303 Deux-Montagnes 73° 53 45" 32 337 Harringlon {Argenteuil) 74" 40 45" 50°
304 lle Bizard 73" 54 45° 29’ 338 La Conception 74" 42' 46" 09
305 Saint-Théodore 73" 54' 46° 04’ 339 Lac Parent 74" 53’ 47° 19
306 Saint-Michel-des-Saints 737 55 46" 41" 340 Lac Simon 75° 05° 45° 58'
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341 Lac Barriére 75° 06’ 45" 53
342 Réserve de Plaisance 75 o7 45° 37"
343 Lac Montjoie 75" 08 46" 17
344 Montpellier 75° 10 45° 51
345 Lac SCF-O-1 75 13 47" 12
346 Jamnac 75" 14’ 45" 47’
347 Réserve Papineau-Labelle 75° 15’ 45" 49’
348 Lac La Blanche 759 45" 44’
349 Kiamika 75° 23’ 46" 25'
350 Masson 75° 25 457 32'
351 Lac Echo ' 75 27 45° 55'
352 Lac du Cerl 75" 30 46" 16’
353 Lac Vert 75" 32' 46° 19
354 Baie MclLaren 75734 45" Av
355 Val-des-Monis 75" 39 45" 39’
356 Pollimore 75" 43 45 A7’
357 Aylmer 75° 50’ 45° 26’
358 Point-Comfort 75" 51 46° 05
359 Sainte-Thérése-de-Gatineau 75" 52 46" 18’
360 Lac Meach _ 75° 54’ 45 32'
361 Parc de la Gatineau 75 57 45° 34’
362 Lac Bernard 75 59 45" 45’
363 Lac Philippe 76° 00 45" 36'
364 Luskville 76" Of’ 45° 32" -
365 Venosta - 76’ O1° 45" 52'
366 Montcerf 76" 03’ 46" 32'
367 Eardley 76" 06’ 45" 33
368 Quyon 76" 14 45" 31’
369 Shawville 76° 29’ 45" 36
370 Lac Gagamo 76° 32" 46" 40’ AN

371 North River 77" 49’ 46" 49'
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Annexe 2. Analyse de la constance des observations de la buse a épaulettes

L’analyse des constances annuelles d’observation de la buse & épaulettes visait a
vérifier une réduction de celle—ci en fonction de 'année, Le cas échéant, elle pourrait
refléter un déclin de VYespéce. La constance annuelle a été calculée a partir des
feuilleté que remplissent les ornithologues amateurs et qui sont incorporés au fichier
EPOQ (Etude des populations d'oiseaux du Québec). Seules les observations
réalisées en plein coeur de la période de reproduction, soit du 1°" avril au 30 juin, ont
été utilisées afin de réduire les erreurs liées & une mauvaise détermination de
'espéce et a limiter le nombre d’oiseaux en migration. De méme, les feuillets ont été
limités & ceux des localités situées dans I'aire ol sa nidification est slre, soit du 45°

au 47° parallele et de la longitude 70° 24' au 76° méridien.

La constance a été calculée pour les années ou le nombre d’obsérvation_s était
statistiquement suffisant, soit de 1962 a 1991. La constance est le rapport du nombre
de feuillets ol I'espéce a été signalée sur le nombre total de feuillets regus durant la
période considérée, selon les limites définies plus haut. Les constances ont ensuite
été soumises a une régression quadratique avec pondération. L'analyse a été réalisée
sur micro—ordinateur a l'aide du progiciel SAS (SAS Institute 1988).
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